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VORWORT

In Fortfihrung der in den Jahren 2020 bis 2022 erschienenen philologischen Er-
schlieBungen der alttestamentlichen Texte der Predigtreihen Ill, IV und V der ,Ord-
nung gottesdienstlicher Texte und Lieder” der EKD? liegt nun mit dieser Broschire
der sprachliche Schlissel fur die alttestamentlichen Texte der Predigtreihe VI vor2.

Aufbau und Hauptziele sind die gleichen geblieben:

* philologische Hilfen und Anregungen den Pfarrerinnen und Pfarrern zu bieten,
fur die es bei der Predigtvorbereitung selbstverstandlich dazugehért, den Ur-
text zur Kenntnis zu nehmen. Sich mit dem Urtext auseinanderzusetzen, ist
héchst sinnvoll und bereichernd; es ergeben sich manch neue Impulse und
wertvolle Einsichten.

+ vom Urtext Entfremdete zu animieren, wieder einmal die Biblia Hebraica auf-
zuschlagen und so das, was sie in ihrer Ausbildung einst mit groflem Aufwand
gelernt haben, nicht brach oder verschuttet liegen zu lassen, sondern sich mit
Hilfe dieses sprachlichen Schlissels wieder auf den hebraischen Urtext einzu-
lassen und neue Freude an der Sprache des Alten Testaments zu gewinnen.

Die hier philologisch aufbereiteten Texte sind auch unabhangig von ihrer zeitlichen
Zuordnung als Predigttexte ein geeignetes Hilfsmittel, einmal erworbene Hebraisch-
kenntnisse zu reaktivieren, sie zu pflegen, zu sichern und zu erweitern.

Die einzelnen Texte sind je fir sich behandelt, sodass frei unter ihnen ausgewahlt
werden kann. Die dargebotene Modelllibersetzung ist eine kommentierte Arbeits-
Ubersetzung, die nach Mdéglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebrai-
schen Strukturen widerspiegelt. Allerdings wird die hebraische Parataxe in eine hypo-
taktische Struktur iberfiihrt, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren
Logik der Satzfolge angebracht ist; dies geschieht nicht ohne grammatische Begriin-
dungen. An die Ubersetzung schlieRt sich jeweils die Analyse aller im fraglichen Text
vorkommenden Verbformen an.

Die Paragrafenhinweise im Rahmen der Kommentierung beziehen sich auf: Hans
Werner Hoffmann, Einfihrung ins biblische Hebraisch. Grammatik - Vokabular -
Ubungen, 3. Aufl. 20233,

Hans Werner Hoffmann
Mai 2023

" In Kraft getreten am 2. Dezember 2018.

2 Die noch ausstehenden Bandchen fur die Predigtreihen | und Il sind in Vorbereitung.

3 Am Aufbau hat sich gegentber der 2. Auflage 2016 und gegenlber der Studienausgabe (2016)
grundsatzlich nichts geandert; es wurden lediglich kleinere Korrekturen, Ergédnzungen und Aktualisie-
rungen vorgenommen; die Paradigmentafeln auf der CD wurden umfénglich erweitert.
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adh.

AK-cons.

Anm.
Art.
AT
BHS
B-L

coh.
coll.
d.h.
DP
f.

Gesenius'®

G-Kz

hebr.
hi.
hist.
hitp.
ho.
imp.
impf.
inf.abs.
inf.cs.
i.p.
juss.
KBL3

VI

ABKURZUNGEN UND ZEICHEN

aktiv
Adhortativ

Afformativkonjugation mit 3-
consecutivum (in der Literatur
auch als ,pf.cons.” bezeichnet)

Anmerkung (Ful3note)

Artikel

Altes Testament

Biblia Hebraica Stuttgartensia

H. Bauer — P. Leander, Histori-
sche Grammatik der hebrai-
schen Sprache des Alten Tes-
tamentes, 1922 (3. Nachdruck
1991)

communis (gemeinsame Form
fir maskulin und feminin)

Kohortativ

kollektiv, Kollektivum
das heil3t
Demonstrativpronomen
feminin, Femininum

W. Gesenius, Hebraisches und
Aramaisches Handwdrterbuch
Uber das Alte Testament, hg.
von H. Donner, 182013

W. Gesenius — E. Kautzsch,
Hebraische Grammatik, 261909
(haufig nachgedruckt)

hebraisch

Hifil

Histafel

Hitpael

Hofal

Imperativ

Imperfekt

Infinitivus absolutus
Infinitivus constructus
in pausa

Jussiv

L. Kéhler — W. Baumgartner,
Hebraisches und aramaisches
Lexikon zum Alten Testament,

LXX

MT
narr.
ni.
0.4.

pass.

Prap.
pt.
pu.

sg.
S.0.
sog.
st.abs.
st.cs.
u.a.

V.

val.
z.B.
z.St.
1QJesa

1QJesP

m-interrog.

1-cons.
1-cop.

>energ.

l-paragog.

3. Aufl. neu bearbeitet von W.
Baumgartner und J.J. Stamm,
31967-1995

Septuaginta
maskulin, Maskulinum
masoretischer Text
Narrativ

Nifal

oder ahnlich

passiv, Passivum
Perfekt

Piel

Plural

Personalpronomen (selbstan-
diges)

Praposition
Partizip

Pual

Qal

siehe!

Singular

siehe oben!
sogenannt

Status absolutus
Status constructus
unter anderem; und andere
Vers

vergleiche!

zum Beispiel

zur Stelle

Grole Jesaja-Rolle aus Hohle
1 von Qumran

Kleine Jesaja-Rolle aus Hohle
1 von Qumran

He interrogativum
Waw consecutivum
Waw copulativum
Nun energicum

Nun paragogicum



ABKURZUNGEN UND ZEICHEN

Markierung einer Textkorrektur

bei deutscher Ubersetzung
Markierung einer Ergéanzung

in der deutschen Ubersetzung
sinnvollerweise gegenlber dem
hebr. Text wegzulassende
Elemente/Worter

das mit Stern markierte hebr.
Wort ist in der vorliegenden
Form nicht belegt

Entwicklungszeichen: wird zu

Entwicklungszeichen: entstan-
den aus

Verweiszeichen und Entwick-
lungszeichen

Entwicklungszeichen



UMSCHRIFT

In einigen Fallen wird zu hebraischen Wértern bzw. Formen auch die entsprechende
Umschrift angegeben. Fir sie gelten folgende Regeln?:

Die Umschrift erfolgt nach der alten ZAW-Norm?2 mit zusatzlicher Bezeichnung der
Reibelaut-Aussprache der veranderlichen Mutae 2, O und 8 durch Gber- oder unter-
geschriebene Striche (b, A und g ), Setzung von quieszierendem Alaf in Klammern
sowie Markierung eines Schwa medium, soweit durch Ausfall von Dagesch forte ent-
standen, durch einen hochgestellten Punkit3.

Konsonanten: ° b g d h(mitMappighyw z htj kI mns “psqgrss
t.

Dagesch lene wird nur insoweit bertcksichtigt, dass bei dessen Fehlen in den
veranderlichen Mutae 2, > und 2 die Reibelaut-Aussprache durch einen Strich
markiert wird: b, kund p.

Dagesch forte wird durch Verdoppelung des Konsonanten ausgedruickt.

Vollvokale: Qaméaz-Zeichen (-) differenziert in (langes) Qamaz = a und Qaméaz
chatuf = g, Patach (-) = 4, Segol () = &, Zere (7) = e, Chirdq (7) =/, Choldm
(-) = o0, Qibbuz (7) = v; Zeichenkombination Qamé&z und darauf folgend Jod und
Waw* (177) = dw;

mit mater lectionis: Segol magnum (*7) = & , Zere magnum (*7) = é, Chiraq
magnum (*7) = 7, Cholam magnum (i) = &, Schurdq (%) = & ; steht speziell im
Wortauslaut nach einem Vokal ein quieszierendes He (als Vokalbuchstabe), wird
diese Kombination mit einem Strich iber dem betreffenden Vokal ausgedrickt,
alson-=4,m-=&,"7; =€ und - =05

Murmelvokale: Schwa mobile () = ¢, Chatef Qaméaz (7) = 4, Chatef Patach () =
2, Chatef Segol (7) = # ; Patach furtivum (7) = 2 ; Schwa medium (7), soweit
durch Ausfall eines Dagesch forte entstanden, durch einen hochgestellten Punkt
wie z.B. bei " = wéj hi.

1S.§10, 1.

2 ZAW = Zeitschrift fir die alttestamentliche Wissenschaft. Die alte ZAW-Norm (bis 1984) lasst eine
exaktere Darstellung zu als die neue.

3 Zum Schwa medium, das durch Ausfall von Dagesch forte entsteht, s. § 20, IV, 2-3.

4 Diese Zeichenkombination begegnet nur am Wortende.

5Z.B. 10 sara.
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Ps 24,1-10 (Predigttext, Reihe VI, 1. Sonntag im Advent)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Von David. Ein Psalm. JHWH gehoért die Erde und das, was sie fullt2, das Fest-
land / der Erdkreis3 und die darauf wohnen?.

(2) Denn er hat sie® Gber/auf Meeren gegriindett und sie Uber Strémen bereitet’.

(3) Wer darf hinaufsteigen8 auf den Berg JHWHs, und wer darf sich erheben / (auf-
recht) stehen an seiner heiligen Statte®?

(4) Wer reine Hande hat und lauteren Herzens ist'0, wer nicht auf Falschheit/Lige
setzte/setzt!! und nicht trligerisch schwor/schwort.

(5) Er wird Segen von'2 JHWH davontragen/empfangen und Gerechtigkeit vom
Gott seines Heils'3.

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,JHWH (ist/gehort) die Erde und ihre Fille / das, was sie fllt (*N"?r; + Suffix 3.£sg.)". Hebr.
Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze normalerweise nicht mehr
explizit hingewiesen.

3 520 stets ohne Artikel (bei Giber 30 Belegen im AT).

4 *2u" steht im Status constructus, aber an der Stelle des Nomen rectum folgt die Préposition 2 + Suf-
fix 3.f.sg. Regular darf in einer Status-constructus-Verbindung zwischen Nomen regens und Nomen
rectum nur der Artikel (beim Nomen rectum) oder das 7-locale (beim Nomen regens) stehen. Vor al-
lem in poetischen Texten gibt es einige Ausnahmen. Speziell Partizipien, zu denen eine Praposition +
Suffix ein Dependenzverhaltnis hat, stehen einige Male im Status constructus, womit offenbar die
enge Verbindung der beiden Elemente unterstrichen werden soll. S. § 49, 4f mit Anm. 68.

5 Riickbezug auf &7 (f.) oder aber auch auf 520 (f.); ggf. im Deutschen dann ,es* (das Festland)
oder ,ihn“ (den Erdkreis) statt ,sie” (die Erde).

6 Das Personalpronomen X377 betont das in der finiten Verbform 7797 bereits enthaltene pronominale
Subjekt; s. § 42, 2ba. Evtl. mit ,er selbst hat sie gegrindet® oder mit ,er, ja er hat sie gegriindet® im
Deutschen wiederzugeben.

7 BHS schlégt als eventuelle Anderung vor: 73113 (= 3.m.sg.pf.polel von 12 2] + Suffix 3.f.sg.) ,er hat
sie bereitet/gegrindet®. MT bietet die entsprechende Form der Praformativkonjugation (PK), die nor-
malerweise als hebr. Imperfekt zu bestimmen ist. Aber alle regularen Funktionen des hebr. Imperfekt
(s. § 109, 2a-b) kommen fiir 73212 in Ps 24,2 nicht in Frage. In einer Reihe von biblischen Texten, vor
allem in poetischen Texten, begegnet freilich noch die bloRe Kurzform der Praformativkonjugation
(PKKF) (bzw. bei indifferenter Morphologie die PK) zur Darstellung abgeschlossener vorzeitiger Sach-
verhalte, was urspriinglich deren Hauptfunktion war, aber im biblischen Hebraisch gewdhnlich nur
noch in Verbindung mit 3-consecutivum (- Narrativ) erhalten ist. S. dazu § 109, 3cp.

8 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiuhrlicher § 109, 2by.

9 Oder: ,an der Statte seines Heiligtums®. Korrekte Lesung des Nomen rectum (mp + Suffix 3.m.sg.):
qéds6. - Beachte, dass auch ein sachlich zum Nomen regens gehériges Suffix (s. obige Uberset-
zung, bei der 7P als Genitivus explicativus/epexegeticus verstanden ist; s. § 49, 4g) erst am Nomen
rectum angefiigt sein kann; s. § 49, 4f.

10 Elliptische Nominalsatze: ,(wer) rein an Handen und lauter/rein im Herz (ist)".

" Hebr.: ,wer nicht erhob/erhebt <sein> Verlangen (staft MT “UD1 ist mit vielen Handschriften und
Ubersetzungen W81 zu lesen,; wohl Verschreibung 1 ~ °; s. BHS z.5t) zur Falschheit/Lige"; s. dazu
auch Gesenius'® zu X1 Qal, 1i. — X5 ist mit Artikel determiniert. Im Hebréischen wird der Artikel
haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen gesetzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung,
sondern um die genannte GréRe an sich geht; s. § 28, 5ay. — Zur méglichen prasentischen Uberset-
zung s. § 58, 2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.



Ps 24,1-10 (1. Sonntag im Advent)

(6) Das/So' ist das Geschlecht derer, die nach ihm fragen's, die dein Angesicht
suchen, <Gott>16 Jakobs. Sela'”.

(7) Hebt, ihr Tore, eure Haupter, und erhebt euch, ihr uralten Pforten, damit der
Kénig der Ehre/Herrlichkeit einziehe8!

(8) Wer ist denn'® der Konig der Ehre/Herrlichkeit? JHWH, méachtig und stark,
JHWH, stark im Kampf20,

(9) Hebt, ihr Tore, eure Haupter, <und erhebt euch>21, ihr uralten Pforten, damit der
Konig der Ehre/Herrlichkeit einziehe!

(10) Wer ist denn nun22 der Kénig der Ehre/Herrlichkeit? JHWH Zebaoth23. Er ist der
Kénig der Ehre/Herrlichkeit. Sela.

v. 1 pulvohl m.pl.pt.act.q. von 2" (19) st.cs. + 1-cop.?4
v. 2 190 3.m.sg.pf.q. von 72 (1'B) + Suffix 3.f.sg.
o 3.m.sg.PK.polel von 12 (') + Suffix 3.f.sg.25
v.3 o 3.m.sg.impf.q. von 1o (77)
op? 3.m.sg.impf.q. von o (Y'2)
v. 4 X2 3.m.sg.pf.q. von X1 (2'2/X"7)
bsjalvip) 3.m.sg.pf.ni. von vy
v.5 X& 3.m.sg.impf.q. von X1 (1'2/X")

12 Hebr.: ,weg von bei“. Nicht selten wird die Préposition 22 mit einer zweiten Préposition (hier X ,mit,
bei“) kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s. § 37, 1.
13 Lexem: ¥&*; hier mit Suffix 3.m.sg. Nomen segolatum des git-Typus; s. § 89A, 2 und 3aa.

14 S. dazu § 41,1 mit Anm. 1.

15 MT Ketib/Qere-Mischform 77, Qere: 117, zu erschlieBendes Ketib: 7 (= m.sg.pt.act.q. von
¢ + Suffix 3.m.sg.); zu Ketib/Qere s. § 22. S. aber auch § 35, 3b. Die obige Ubersetzung folgt dem
Qere.

16 MT ,die dein Angesicht suchen, Jakob* ist inhaltlich kaum richtig. Mit zwei hebr. Handschriften so-
wie entsprechend LXX und der syrischen Ubersetzung wird darum ‘U"?§ eingefligt. Moglicherweise ist
zudem das Suffix bei T:a zu streichen (- st.cs. "12), sodass sich ergébe: ,die das Angesicht des Got-
tes Jakobs suchen®. S. BHS z.St.

17 Ungeklarte liturgische Angabe.

8 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedruckt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv (oder auch AK-cons.) gebréduchlich; s. § 96 und § 102, 2b; bei Xi27) besteht kein morphologi-
scher Unterschied zwischen Imperfekt- und Jussiv-Form.

9 Das Demonstrativpronomen 1 tritt hier verstéarkend zum Fragewort hinzu, hier durch ,denn® mar-
kiert; s. § 41, 3a.

2 rrr;rj‘?r_: 923 Status-constructus-Verbindung; Genitivus explicativus/epexegeticus.

21 Statt MT X1 (= m.pl.imp.qg. von X1 + 3-cop.) wird entsprechend v. 7 3327 gelesen. MT ware unter
Fortwirkung des vokativischen 2 2% mit ,hebt(, ihr Tore,) uralte Pforten hoch!” zu ibersetzen.

22 Gegenuber v. 8 ist die gleiche Frage neben der Verstdrkung durch 1} zusétzlich noch durch das
Personalpronomen X371 verstarkt, hier durch ,nun“ markiert, was aber in der Ubersetzung am besten
weggelassen wird; s. § 42, 2bp. Alternativ: ,wer ist er/es denn, der Konig der Ehre/Herrlichkeit?“.

23 Oder: ,JHWH der Heerscharen®.

24 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt /3).

25 8. dazu bei der Ubersetzung.

2



Ps 24,1-10 (1. Sonntag im Advent)

v. 6 "Rk m.pl.pt.act.q. von &7 + Suffix 3.m.sg. — Qere26
Wpan m.pl.pt.pi. von ¥p2 st.cs.?’
V.7 WY m.pl.imp.q. von X1 (772/x"5)

WLIT m.pl.imp.ni. von X1 (8/x"5) + -cop.
Xian 3.m.sg.juss.q. von X123 (Y'¥/X"5) + 1-cop.28
v.9 NY s v.7
WM s v 720
Xam 3.m.sg.juss.q. von X123 (Y'¥/x"5) + 1-cop.30

26 S, bei Ubersetzung.

27 Zum Ausfall des Dagesch forte im P s. § 6, 3b.

28 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form. Jussiv gemal § 102, 2b. S.
bei Ubersetzung.

29 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

30 S. Anm. 28. Gegenlber v. 7 nur Defektiv-Schreibung.



Jes 62,1-5 (Predigttext, Reihe VI, 4. Sonntag im Advent)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Um Zions willen werde/kann/will ich nicht schweigen? und um Jerusalems willen
nicht stillhalten, bis dessen Gerechtigkeit/Heil hervorbricht/aufgeht wie ein heller
Schein3d und seine Hilfe* wie eine brennende Fackel®.

(2) Dann werden die Voélker® deine Gerechtigkeit / dein Heil sehen” und alle Kénige
deine Herrlichkeit, und dir wird ein neuer Name zugerufen/zugeteilt werdens,
den der Mund® JHWHSs festsetzen wird.

(3) Du wirst eine prachtige Krone'0 in der Hand JHWHs sein und ein koéniglicher
Turban' in der Hand deines Gottes.

(4) Nicht mehr wirst du ,Verlassene® genannt werden'2, und dein Land wird nicht
langer ,Wistenei/Odnis'3 genannt werden', sondern man wird dich ,Mein

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kdbnnen®, ,sollen”, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

3 Hebr. mit Artikel. Im Hebraischen wird der Artikel haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen gesetzt,
wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRe an sich geht; s. § 28,
S5ay.

4 Oder: ,die Hilfe fur es"®.

5 Luther 2017: ,und sein Heil brenne wie eine Fackel”. mu1 freilich ist ein Femininum, das nicht mit
der maskulinen Form :9¥23? kongruiert. Darum ist :292° besser als nominalisierter Satz ohne WK zu
verstehen (s. § 71, 2) - ,wie eine Fackel, die brennt* > ,wie eine brennende Fackel“. Dass dann das
Femininum M1 von der maskulinen Verbform XX mitregiert wird, ist nicht ungewdhnlich, da bei
gemischtem Genus (P73 ist maskulin) reguldr das Maskulinum dominiert; s. § 111, 2c.

6 Hebr. ohne Artikel. Bei Jes 62,1-5 handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie ,fehlt"
des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5. Im Folgenden wird
bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein,
.erganzt‘, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

7 Oder in Fortfiihrung von v. 1: ,dass die Volker ... sehen®, denn im Hebraischen werden finale oder
konsekutive Verhaltnisse haufig parataktisch, also ohne finale oder konsekutive Konjunktion, ausge-
drickt. Fir nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; s.
§ 96 und § 102, 2b.

8 Freier: ,und man wird dich mit einem neuen Namen rufen®.

9 Lexem: 112; sg.st.cs. 2. Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75.

10 Lexem: 10Y; sg.st.cs. MBY; zur Indikatorvariation beim Femininum s. § 49, 2d. - Status-
constructus- Verblndung mit dem Nomen rectum n8om Pracht, Zier* als Genitivus explica-
tivus/epexegeticus; s. dazu § 49, 4g.

" MT Ketib/Qere-Mischform m11%3, Qere: 7183, zu erschlieBendes Ketib: 711%3; zu Ketib/Qere s. § 22. -
Lexem: 57¥ (bzw. Ketib *511X); sg.st.cs. 7".

12 Hebr.: ,nicht mehr wird in Bezug auf dich / zu dir ,Verlassene‘ gesagt werden®. Etwas freier: ,man
wird dich nicht mehr/langer ,Verlassene‘ nennen®.

13 BHS z.St. empfiehlt mit Hinweis auf 1QJesa sowie u.a. auf die Ubersetzungen des Aquila, Symma-
chus und Theodotion .‘rr;?f;w' (= f.sg.pt.pass.q. von oY i.p.) ,Isolierte/Einsame” statt MT zu lesen; s.
auch Jes 54,1.

14 Hebr. Konstruktion wie im ersten Versteil; s. Anm. 12.
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Jes 62,1-5 (4. Sonntag im Advent)

Wohlgefallen an ihm'> / Ich habe Gefallen an ihm“ nennen und dein Land ,Ver-
mahlte“16, denn JHWH hat Gefallen an dir, und dein Land wird verheiratet sein.

(5) Denn <wie> ein junger Mann eine Jungfrau'” <heiratet>'8, (so) wird dich <dein
Erbauer>19 heiraten, und entsprechend der Freude2® eines Brautigams Uber die
Braut wird sich dein Gott tber dich freuen2!.

v. 1 avIghS 1.c.sg.impf.qg. von 11w (775)
DIPUN 1.c.sg.impf.q. von upw
XY 3.m.sg.impf.q. von X¥* (VB/X")
Halomly 3.m.sg.impf.q. von Q2 i.p.
V. 2 )| 3.c.pl.AK-cons.g. von 71X (777)
alz) 3.m.sg.AK-cons.pu. oder g.pass.22 von X1p (x"7)23
’13;},21 3.m.sg.impf.q. von 2p1 (2'9) + Suffix 3.m.sg. + >-energ.?4
v.3 DM 2.f.sg.AK-cons.q. von i1 (779)28
v.4 piehy 3.m.sg.impf.ni. von 72X (X"D)
7Ny f.sg.pt.pass.q. von 21v
Xp" 3.m.sg.impf.ni. von Xp (X"5)
w3 f.sg.pt.pass.q. von Sv2
ran 3.m.sg.pf.q. von yan
byam 3.f.sg.impf.ni. von b2
v. 5 Plijabol inf.cs.q. von b3 + Prap. 526

15 Ruckbezug des Suffixes 3.f.sg. auf Zion bzw. Jerusalem genauso wie vorher und nachher die Suffi-
xe 2.f.sg.

16 Hebr.: ,sondern dir wird (der Name) ,Mein Wohlgefallen an ihm / Ich habe Gefallen an ihm‘ zugeru-
fen werden und deinem Land (der Name) ,Vermahlte™. Vgl. v. 2ba; vgl. z.B. auch Gen 1,5a. — b2 q.
.beherrschen, besitzen; (e/ne Frau) in Besitz nehmen, heiraten®.

17 Grundbedeutung von n‘?m;: zheiratsfahiges Madchen®.

18 Statt MT Hp2* (= 3.m.sg.impf.q. von Y1) ,er wird heiraten* wird entsprechend 1QJesa 523> gele-
sen; s. BHS z.St. - ,denn entsprechend dem Heiraten eines jungen Mannes eine Jungfrau®.

19 Statt MT 7723 (pl. von 12 + Suffix 2.f.sg. i.p.; Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75) ,deine S6hne*
wird entsprechend der Empfehlung von BHS z.St. 7733 gelesen. 7723 ist hier wohl als Hoheitsplural zu
verstehen, der — etwas Uberraschend — pluralisch konstruiert wird; s. dazu § 111, 3f. Andernfalls: ,es
werden dich <deine Erbauer> heiraten“. — MT wére zu Ubersetzen: ,es werden dich deine Séhne in
Besitz nehmen®.

20 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

21 Etwas freier: ,und wie sich ein Brautigam Uber die Braut freut, so wird sich dein Gott Giber dich freu-
en“.

22 8. § 61, 3e, sowie Gesenius'® zu X1 Pu.

23 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt ?['?).

24 Bei Suffix 3.m.sg. an einem Nun energicum Assimilation (He riickwarts an Nun): * 375=> 3-; s. § 73,
2.

25 So Codex Leningradensis (= BHS). Das Dagesch lene unter dem Taw ist irregular; regular ware
n™m; s. BHS z.St.

26 Textanderung; s. bei Ubersetzung.



Jes 62,1-5 (4. Sonntag im Advent)

TPV 3.m.pl.impf.q. von Hya + Suffix 2.f.sg.
T2 m.pl.pt.act.q. von 112 (77) + Suffix 2.f.sg. i.p.27
rapliA] 3.m.sg.impf.q. von 7@ (D)

27 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Ex 2,1-10 (Predigttext, Reihe VI, Christfest I)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und] ein Mann aus dem Hause Levi ging hin und nahm die Tochter Levis2 (zur
Frau).

(2) Und die Frau wurde schwanger und gebar einen Sohn. Und als sie [ihn] sah,
dass er schon war3, verbarg sie ihn drei Monate*.

(3) Als sie ihn aber nicht mehr/langer verborgen halten konnte, nahm sie fur ihn ein
Kastchen aus Schilf/Papyrus, bestrich/verpichte es® mit Asphalt und mit Pech®
und legte das Kind in es hinein und setzte es” in das Schilf am8 Rande des Nils.

(4) Seine Schwester aber stellte sich in der Ferne%abseits hin, um mitzubekom-
men, was ihm getan/geschehen wirde.

(5) Da kam die Tochter des Pharao herab, um am/im Nil zu baden, wahrenddessen
inre Dienerinnen am Ufer des Nils wandelten’0. Und sie sah/entdeckte das
Kastchen inmitten’! des Schilfes. Da schickte sie ihre Sklavin hin und liel® es
holen'2.

(6) Als sie es's 6ffnete, da sah sie es, das Kind, und siehe, der Knabe weinte. Da
empfand sie Mitleid mit ihm und sagte/dachte: Dies ist eines von den Kindern
der Hebraer'4.

(7) Da sagte seine Schwester zur Tochter des Pharao: Soll ich hingehen und dir
eine Frau, die stillt, von den Hebraerinnen rufen, dass sie fur dich das Kind
stillt15?

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 So MT. LXX hatte als Textgrundlage vermutlich 5 Pian - ,und er nahm eine von den Téchtern
Levis (partitives 113, s. § 37, Zad)“; s. dazu BHS z.St.

3 Hebr. Nominalsatz, s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

4 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“s. § 58, 2g; § 96 und §
99, 1a.

5 S. bei Verbformanalyse.

6 9121 a2 jeweils mit Artikel. Im Hebraischen wird der Artikel hdufig bei Gattungs- und Abstraktbe-
griffen gesetzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRRe an sich
geht; s. § 28, 5ay.

7 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,es” (das Kastchen).

8 Das Ufergebiet liegt hoher als der Fluss selbst, darum hebr. by ,Uber*.

9 8. dazu § 37, 2aa.

10 Zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit oder Parallelitat zweier Sachverhalte s. § 99, 1b.

" 9i03 = st.cs. von T3 ,Mitte“ + Prap. 2; zu 7)), st.cs. 7, s. § 89B, 2b.

12 Indirekte Handlung mit kausativer Wiedergabe des Qal; s. dazu § 53, 3.

13 Objektserganzung; s. Anm. 7. Der Samaritanus bietet das pronominale Objekt als Suffix an der
Verbform: 70am); s. BHS z.St.

14 Partitives 112; s. § 37, 2ad. Dass es nur ein Kind ist und nicht mehrere, ergibt sich lediglich aus dem
Kontext.



Ex 2,1-10 (Christfest I)

(8) Da sagte/antwortete ihr die Tochter des Pharao: Geh hin! Da ging das M&dchen
hin und rief die Mutter des Kindes herbei.

(9) Und die Tochter des Pharao sagte zu ihr: Nimm dieses Kind mit'6 und stille es
fir mich! Ich meinerseits aber werde dich entlohnen'”. Da nahm die Frau das
Kind und stillte es?8.

(10) Als das Kind gro® geworden war, brachte sie es zur Tochter des Pharao, und
es wurde ihr zu einem Sohn'9, und sie nannte seinen Namen Mose?® und sag-
te2!: Ja, aus dem Wasser habe ich ihn gezogen.

v. 1 79 3.m.sg.narr.g. von 771 (analog D)
il 3.m.sg.narr.q. von np'? (analog D)
V.2 mhyia) 3.f.sg.narr.q. von 111 (775)
oM 3.f.sg.narr.q. von 72 (7'B)
XM 3.f.sg.narr.q. von X" (775)
Mipm 3.f.sg.narr.q. von 1% + Suffix 3.m.sg.
v.3 o> 3.f.sg.pf.q. von 537 (1'D)
irexn inf.cs.hi. von 12X + Suffix 3.m.sg.??
Rm 3.f.sg.narr.q. von np'v (analog 1B)
M 3.f.sg.narr.g. von 72n + Suffix 3.f.sg.23

5 Im Hebraischen werden finale oder konsekutive Verhaltnisse haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion, ausgedriickt. Fir nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
ein mit 1-copulativum angereihter Jussiv oder AK-cons. gebrauchlich; hier allerdings nicht Jussiv (er
musste regular *Prn lauten), sondern Imperfekt, was gelegentlich vorkommt; s. § 96 und § 102, 2b mit
Anm. 4.

16 Hebr.: ,lass dieses Kind (mit dir) gehen®.

7 Hebr.: ,ich meinerseits aber werde deinen Lohn geben/zahlen. — Das Personalpronomen "X be-
tont das in der finiten Verbform JnX bereits enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba. Hier Beto-
nung der Gegeniberstellung: du stillst - ich zahle; in der Ubersetzung ist diese Betonung mit ,meiner-
seits“ markiert.

8 S. bei Verbformanalyse.

9 Freier: ,und sie nahm es als Sohn an®.

20 Etwas freier: ,und sie nannte ihn Mose®“. — i wére hebr. als m.sg.pt.act.q. von un (M”3) zu be-
stimmen, also: ,einer, der herauszieht®; das passt iberhaupt nicht mit der folgenden Begriindung zu-
sammen. ,Mose* ist ein agyptisches Namenselement (msy ,gebaren* bzw. ,Kind“), so etwa beim Na-
men Thutmosis (vier Pharaonen dieses Namens in der 18. Dynastie) oder beim Namen Ramose (We-
sir unter den Pharaonen Amenophis Ill und IV, 18. Dynastie); s. dazu auch Gesenius'® zu rih.

21 Oder auch: ,denn sie sagte®. V. 10bp soll ganz offensichtlich die Wahl des Namens erklaren. Kau-
salsatze mussen hebr. nicht notwendig durch Konjunktionen eingeleitet sein, sondern es ist auch Pa-
rataxe gebrauchlich, indem der Satz, der einen vorher genannten Sachverhalt begriindet, ohne kausa-
le Konjunktion einfach mit 3-copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch ange-
schlossen wird; s. § 101, 1. — V. 10b unterstellt, dass die Pharaonentocher Hebraisch gesprochen
und gedacht habe.

22 |m Zade Dagesch forte euphonicum, hier speziell sog. Dagesch forte dirimens; s. dazu § 6, 3c. Re-
gelkonforme Bildung wére *i2¥17.

23 |m He am Wortende ware regulér ein Mappig-Punkt zu erwarten (Suffix 3.f.sg. 17); s. § 73, 2, sowie
§ 35, 3c.
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Ex 2,1-10 (Christfest I)

Dwm 3.f.sg.narr.q, von 29 (wu)

v.4 mhygighl 3.f.sg.narr.hitp. von 2%~ (1'2)24
i) inf.cs.q. von ¥ (D) + Prép. 525
YU 3.m.sg.impf.ni. von moy (777) + Fragepronomen 71
v.5 M 3.f.sg.narr.q. von 17 (7'D)
ey inf.cs.q. von 717 + Prép. 5

nobi f.pl.pt.act.q. von 751 (analog 1'£)
NT@I s. V2
mowm 3.f.sg.narr.q. von noy
Urj,?m_ 3.f.sg.narr.q. von np'7 (analog 12) + Suffix 3.f.sg.
V.6 mam 3.f.sg.narr.q. von Mo
MR 3.f.sg.narr.q. von X" (77%) + Suffix 3.m.sg.
mo3 m.sg.pt.act.q. von 122 (77%)
Hhnmm 3.f.sg.narr.q. von “nan
SNM 3.f.sg.narr.q. von 9K (X"D)
V.7 SN s V.6
ToNT 1.c.sg.impf.q. von 7511 (analog 1'£) + m-interrog.
TN 1.c.sg.AK-cons.q. von X1p (X77)26
N f.sg.pt.hi. von p1 (*'B)
P 3.f.sg.impf.hi. von pr (*"8) + 1-cop.
v. 8 “ARM S. V.6
=y, f.sg.imp.q. von 77 (analog ') i.p.
Tom 3.f.sg.narr.q. von 7511 (analog D)
XM 3.f.sg.narr.g. von Xp (X”5)
v. 9 piehishl s V.6
gty f.sg.imp.hi. von 757 (analog 13, hier aber abweichend)?”
MM f.sg.imp.hi. von p2 (*2) + Suffix 3.m.sg.

24 MT 280m ist wohl Textfehler, entsprechend dem Samaritanus in 28%M zu korrigieren; s. BHS z.St.
25 Normalerweise wird der Infinitivus constructus Qal bei den Verba 172 des Typus 1 unter Wegfall des
1. Radikals und mit Erweiterung um die Femininendung - gebildet: ai't > d&¢ > nyJ. In Ex 2,4 aus-
nahmsweise nicht Erweiterung um die Femininendung 11—, sondern um die Femininendung 77 7¥7; s.
§ 92, 4by mit Anm. 13.

26 Bei der 1.c.sg.AK-cons.q. der Verba ®”5 unterbleibt stets die beim starken Verbum (Kontextform)
Ubliche Tonverlagerung auf die Ultima; s. § 85, 3c.

27 '['?rr wird im Hifil regular analog "2 gebildet, hier aber Bildung nach dem Schema der Verba *5;
wohl Textfehler (beeinflusst vom folgenden m,ﬁ;’m?); korrekt ware **9"5i: s. § 92, 7a mit Anm. 34,
und § 91, 2 mit Anm. 9; s. auch BHS z.St.



Ex 2,1-10 (Christfest I)

Jia 1.c.sg.impf.q. von 12 (1)
mRm s.v.3
m,ﬁ’gm 3.f.sg.narr.hi. von pr* (*8) + Suffix 3.m.sg.28
v. 10 b1 3.m.sg.narr.q. von 573
IMRIM 3.f.sg.narr.hi. von X12 (v'¥/x"5) + Suffix 3.m.sg.
- 3.m.sg.narr.g. von 1 (775)
XM s. V.8
piehichl s V.6
LI 1.c.sg.pf.q. von mn (77%) + Suffix 3.m.sg.

28 Regular ware *mlﬁ’;m zu erwarten; hier allerdings Bildung wie von einem Verbum P11 (179). Vom
Samaritanus gibt es Codices, wo beim letzten Wort von v. 9 die Praformativsilbe ein Jod als Vokal-
buchstabe aufweist und durch diese Plene-Schreibung eindeutig eine reguléar gebildete Form von p1°
(>2) im Hifil gegeben ist; s. BHS z.St.
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Koh 3,1-15 (Predigttext, Reihe VI, Altjahrsabend)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Fuar alles gibt es eine bestimmte Zeit2 und?® eine Zeit fir jede Angelegen-
heit/Sache unter dem Himmel:

(2) eine Zeit zum Gebaren und eine Zeit zum Sterben, eine Zeit zum Pflanzen und
eine Zeit zum Ausreifen von Gepflanztem,

(8) eine Zeit zum Tdten und eine Zeit zum Heilen, eine Zeit zum Einreilden und eine
Zeit zum Bauen,

(4) eine Zeit zum Weinen und eine Zeit zum Lachen, eine Zeit des Klagens und
eine Zeit des Tanzens*,

(5) eine Zeit zum Wegwerfen von Steinen und eine Zeit des Sammelns von Stei-
nen, eine Zeit zum Umarmen und eine Zeit zum Sich-Entfernen / Sich-
Fernhalten vom Umarmen,

(6) eine Zeit zum Suchen und eine Zeit zum Verlieren, eine Zeit zum Aufbewahren
und eine Zeit zum Wegwerfen,

(7) eine Zeit zum ZerreilRen und eine Zeit zum Zusammennahen, eine Zeit zum
Schweigen und eine Zeit zum Reden,

(8) eine Zeit zum Lieben und eine Zeit zum Hassen, eine Zeit des Krieges und eine
Zeit des Friedens®.

(9) Was ist der Gewinn/Vorteil dessen, der handelt / tatig ist, an dem, woran er sich
abmiiht6?

(10) Ich sah die Mihsal/Plage, die Gott den Menschen” gegeben/auferlegt hat, da-
mit sie sich an ihr abmuhen.

(11) Er hat alles schén/gut gemacht zu seiner Zeit. Auch gab/legte er die Ewigkeit in
ihr Herz, ohne8 dass der Mensch das Werk/Tun, das Gott getan hat, von An-
fang bis Ende herausfinden/begreifen kann®.

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr. Nominalsatz, s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

3 Das 1-copulativum ist hier méglicherweise explikativ zu verstehen: ,und zwar / namlich®; s. § 21B zu
1.

4 Auffallig, dass die Infinitive 7129 und TiP7 nicht von der Praposition 5 regiert werden, wie sonst hier
ublich. So dann auch noch beim Infinitiv 0122 in v. 5aB. Sachlich weiter kein Unterschied.

5 o und oiYW (Nomina recta jeweils zu einem Nomen regens 1) hebr. ohne Artikel. Ein Artikel
wirde die durchgangige Struktur stéren, da damit jeweils auch NY determiniert ware. S. zudem § 28,
5.

6 Verbalnomen der Wurzel ny; s. Gesenius'® zu y.

7 Hebr.: ,den Menschenkindern®. 12 driickt auch die Zugehdrigkeit im weitesten Sinn aus; s. § 17 zu 13;
07X 12 sind diejenigen, die zur Gruppe Mensch gehdren — ,die Menschen®.

11



Koh 3,1-15 (Altjahrsabend)

(12) Ich erkannte, dass nichts gut'0 ist bei ihnen'!, au3er sich zu freuen / fréhlich zu
sein’2 und es sich in seinem Leben wohl sein zu lassen®s.

(13) Aber/Denn'4 auch, dass jeder Mensch essen und trinken und Gutes se-
hen/erfahren kann's bei all seiner Miihsal — das ist eine Gabe Gottes'S.

(14) Ich erkannte, dass alles, was Gott tut'?, fir ewig besteht'®. Man kann dem
nichts hinzufigen und nichts davon wegnehmen'®. Und Gott hat gemacht20,
dass man sich vor ihm flirchtet?2!.

(15) Was auch immer geschehen ist?2, schon langst war es da, und was23 gesche-
hen wird/soll, schon langst ist es geschehen, und Gott wird das, was verfolgt
wurde / verschwunden ist?4, suchen.

8 %51 + Prap. 12 ,0hne*. — Zu X5 WX "2 Anders als im Deutschen hebt sich im Hebréischen eine
doppelte Verneinung nicht gegenseitig auf, sondern verstarkt die Verneinung; s. § 37, 2a mit Anm.
15.

9 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,mus-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

10 Hebr.: ,ein Nichtsein von gut®; s. § 45 zu 178.

" Mit Hinweis auf Koh 2,24 schlagt BHS z.St. vor, MT 02 in 27IX32 zu &ndern - ,ich erkannte, dass
nichts gut ist bei dem / fiir den Menschen® (bzw. in freierer Ubersetzung: ,ich erkannte, dass es fiir
den Menschen nichts Besseres gibt, als ...“; s. Anm. 12). Mit dieser Anderung ware auch die Inkon-
gruenz zwischen 03 (Prap. 2 + Suffix 3.m.pl.) und 12 (@17 + Suffix 3.m.sg. + Prap. 3; am Versende)
beseitigt.

12 Etwas freier: ,dass es fiir sie nichts Besseres gibt, als sich zu freuen / fréhlich zu sein®.

13 Obige Ubersetzung nach Gesenius'® zu 1Y+ Qal, 2. Hebr.: ,und es gut zu machen in seinem Le-
ben®. Fir sich genommen kdnnte man v. 12b auch Ubersetzen mit: ,und in seinem Leben gut zu
handeln / Gutes zu tun®, aber das passt im Kontext wohl weniger.

14 Kausalsatze missen hebr. nicht notwendig durch Konjunktionen eingeleitet sein, sondern es ist
auch Parataxe gebrauchlich, indem der Satz, der einen vorher genannten Sachverhalt begriindet,
ohne kausale Konjunktion einfach mit 1-copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch
angeschlossen wird; s. § 101, 1.

15 8. dazu Anm. 9. Was fiir das hebr. Imperfekt gilt, gilt entsprechend auch fur die mit ihm korrespon-
dierende AK-cons.; zum Korrespondenzverhdltnis s. § 58, 2h, und § 109, 3b.4f.

6 Die Partikel ©:¢ (MUX-Ersatz; s. § 71, 3) leitet einen Subjektsatz ein (s. dazu § 71, 1d), der in einer
sog. Casus-pendens-Konstruktion aus dem in v. 13b vorliegenden Satz (X7 DTI"?,}_,; M) als dessen
Subjekt herausgezogen und diesem vorangestellt ist und in dem Satz v. 13b nur noch pronominal
durch X7 vertreten ist; s. dazu § 42, 2ba, Anm. 14. Zudem ist das Subjekt des Subjektsatzes ("7;
07X7) aus diesem herausgezogen und ihm vorangestellt.

17 Zur préasentischen Ubersetzung des hebr. Imperfekt mipp: Mit dem hebr. Imperfekt werden nicht nur
zukunftige Sachverhalte ausgedrtickt, sondern u.a. auch Sachverhalte, die noch andauern, die inner-
halb eines langeren oder kiirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen
oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle
Sachverhalte; s. § 58, 2bf-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-f.

18 Casus-pendens-Konstruktion: 087 My Twx~72 ist aus dem folgenden Satz herausgezogen und
diesem vorangestellt und wird im fraglichen Satz daflr pronominal durch X377 vertreten. S. dazu Anm.
16.

19 Zur Negation ], st.cs. 1'%, s. § 45 zu 'X.

20 Moglicherweise auch: ,und Gott hat es/das (Objektsergédnzung) gemacht, dass ...“. Im Hebraischen
fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammenhang ergibt. Im Deut-
schen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforderlich.

21 Die 3.m.sg. und noch haufiger die 3.m.pl. beim Verbum stehen im Hebraischen auch flr nicht nadher
bestimmte Personen als Subjekt und somit fir das deutsche Indefinitpronomen ,man*.

22 Zu <71 als Indefinitpronomen s. § 43, 3af mit Anm. 44.

23 =3 vom Versanfang wirkt weiter.

24 Gesenius'® zu 777 Ni.: ,Pt. (?) das Ent-, Verschwundene Qoh 3,15
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"ipp’
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v. 3 bih
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v. 4 nioah
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799
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v.5 7oy
oD
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Pam

v. 6 pa"
TIR?
pijavipe

TR

v.7 viph

pil=iyl
niwn®
1377

v.8 2RD
X

v.9 mipivn

v. 10 TR

™

25 Praposition ? mit Vorton-Qaméz; s. § 24. So in v. 2 auch noch bei D17 und bei nyd».
26 Zur sekundar geschlossenen Silbe (Dagesch lene im ) s. § 58, 3ay, Anm. 46, und § 20, IV,3.

Koh 3,1-15 (Altjahrsabend)

inf.cs.qg. von 75 (D) + Prap. 525
inf.cs.q. von mn (Y'¥) + Prap. 5
inf.cs.q. von uw1 (D) + Prép. 7
inf.cs.q. von TpY + Prap. 7
m.sg.pt.pass.g. von b2 (1'D)
inf.cs.q. von 1177 + Prap.
inf.cs.q. von X271 (X"5) + Prap. 526
inf.cs.q. von 712 + Prép. 7
inf.cs.q. von 113 (779) + Prap. 5
inf.cs.q. von 122 (777) + Prap.
inf.cs.q. von pri + Prap.
inf.cs.g. von 720

inf.cs.q. von 77

inf.cs.hi. von 770 + Prép.
inf.cs.q. von 01

inf.cs.q. von pan + Prép. 5
inf.cs.q. von prn + Prap. 5
inf.cs.pi. von pam + Prap. 12
inf.cs.pi. von &pa + Prap.
inf.cs.pi. von Tax (X"2) + Prap. 5
inf.cs.q. von TmY + Prap. 5

s Vb

inf.cs.q. von v1p + Prép. 5
inf.cs.q. von 120 + Prép.
inf.cs.q. von mun (%) + Prép. o
inf.cs.pi. von 727 + Prép.
inf.cs.q. von 27X + Prap. 5
inf.cs.q. von X1 (X"9) + Prép. o
m.sg.pt.act.q. von mop (779) + Art.
1.c.sg.pf.q. von X7 (779)
3.m.sg.pf.q. von 102 (1'B)
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Koh 3,1-15 (Altjahrsabend)

inf.cs.q. von M (779) + Prap. 5
3.m.sg.pf.q. von 1w (775)

s.v. 10

3.m.sg.impf.q. von Xxn (X?)

1.c.sg.pf.q. von u7° (7'B)

inf.cs.q. von M + Prap. 5

inf.cs.q. von by (775) + Prap. 7 + 1-cop.
3.m.sg.impf.q. von Dox (X"D) + Partikel ©:y27
3.m.sg.AK-cons.q. von m (77)
3.m.sg.AK-cons.q. von X7 (779)

s.v 12

3.m.sg.impf.q. von 1w (775)

3.m.sg.impf.q. von 1771 (77%)

inf.cs.hi. von 5o ('B) + Prép. 5

inf.cs.q. von v + Prép.

s v. 11

3.m.pl.impf.g. von X7 (B/X"?) + Partikel ¢
3.m.sg.pf.q. von 171 (79) + Partikel ¢ + Partikel 7
inf.cs.q. von 1771 (779) + Prap. 5
3.m.sg.pf.q. von 11711 (779)

3.m.sg.impf.pi. von U2

m.sg.pt.ni. von 777

27 \or allem in spateren Blichern des AT ist statt WX auch préafigiertes 4 in Gebrauch; s. § 71, 3.
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| Reg 10,1-13 (Predigttext, Reihe VI, Epiphanias)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und] als die Kdnigin von Saba die Kunde von Salomo [hinsichtlich des Na-
mens/Ansehens JHWHSs / bei JHWH]? horte, kam sie, um ihn mit Ratseln auf
die Probe zu stellen.

(2) Und zward kam sie nach Jerusalem* mit sehr grolem Geprange/Gefolge® —
Kamele, die Balsamdle und sehr viel Gold und Edelsteine® trugen. Als sie zu
Salomo hineingegangen war, redete sie’ zu ihm alles, was in/auf ihrem Herzen
war/lags.

(3) Salomo aber tat ihr kund / gab ihr Antwort auf alle ihre Reden/Fragen/Sachen®.
Keine Sache war [vor] dem Kdnig verborgen, sodass er ihr nicht hatte antwor-
ten kdnnen.

(4) Als die Konigin von Saba die ganze Weisheit Salomos sah und das Haus, das
er gebaut hatte,

(5) sowie das Essen auf seiner Tafel und die Sitzordnung seiner Dienstleu-
te/Beamten und das Aufwarten derer, die ihn bedienen'?, und deren Gewander
und seine Getranke'! und sein Brandopfer, das er im Haus JHWH1'2 darzubrin-
gen pflegte's, da blieb ihr die Luft weg'4,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Madglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen

Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-

tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Der Sinn von MM nwb im vorliegenden Kontext ist hochst dunkel. Die LXX Ubersetzt v. 1a, als habe

ihre Vorlage gelautet (fur die Ubersetzer der LXX natiirlich unpunktiert): 35y ogng nudi x2gnom

T oy, und als die Konigin von Saba den Namen/Ruhm Salomos und den Namen/Ruhm JHWHSs

vernahm ...% s. BHS z.St. Auf z.T. weitreichende Emendationsversuche mancher Exegeten zum MT

sei hier nlcht weiter eingegangen. BHS z.St. empfiehlt mit Hinweis auf Il Chr 9,1 sowie auf ein Tar-

gum, MM Dt_zj‘? zu streichen. Die Passage ist mdglicherweise eine spater in den Text eingedrungene

Glosse; oben darum in eckige Klammern gesetzt.

3 Das Narrativ-Morphem umfasst die Funktion des 3-copulativum, das auch explikativen Sinn haben

kann. Explikatives Versténdnis legt sich hier nahe. S. § 21B zu 1 sowie § 109, 4et.

4 Mit n-locale; s. dazu § 32. - 5U11" im Codex Leningradensis (= BHS) punktiert entsprechend
r:*'mw was viele Handschriften bleten s. dazu BHS z.St.

5 Grundbedeutungen von 9T Kraft, Tiichtigkeit, Vermégen, Heer".

6m ]:N Lkostbarer Stein“, hier wohl kollektiv zu verstehen.

7 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“ s. § 58, 2g, § 96 und

§ 99, 1a.

8 S. Gesenius'® zu oY, 2¢c. - :;1'? gilt u.a. auch als Sitz von Gedanken, Absichten und Planen; s. Ge-

senius8 zu 25 u. :.jb, 2c-d. Luther 2016 in diesem Sinne: ,redete sie mit ihm alles, was sie sich vor-

genommen hatte®; dhnlich Einheitsiibersetzung 2016: ,und redete mit ihm Uber alles, was sie in ihrem

Herzen erwogen hatte®.

9 Als adverbieller Akkusativ zu verstehen; s. § 70, 3c.

10 MT Ketib/Qere-Mischform 17, Qere: 107R, zu erschlieRendes Ketib: 10w (= m.sg.pt.pi. von

N + Suffix 3.m.sg.); zu Ketib/Qere s. § 22. 'S. aber auch § 35, 3b. Die obige Ubersetzung folgt dem

Qere.

11 Oder vielleicht auch ,und seine Mundschenke®; s. dazu Gesenius'® zu Tpw.

2 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a.

13 Mit dem hebr. Imperfekt werden u.a. auch Sachverhalte ausgedriickt, die noch andauern, die inner-

halb eines langeren oder kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen
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| Reg 10,1-13 (Epiphanias)

(6) und sie sagte zum Konig: Es stimmt wirklich, was ich gehdrt habe's in meinem
Land uber deine Angelegenheiten/Umstande und Uber deine Weisheit.

(7) Ich aber glaubte den Nachrichten/Sachen nicht, bis [dass] ich gekommen bin
und meine Augen es'® gesehen haben, und siehe, nicht (einmal) die Halfte!”
war mir berichtet worden. Du Ubertriffst’® an Weisheit und'® Gutem/Wohlstand
die Kunde20, die ich gehort habe.

(8) Glucklich?2® deine Manner, glucklich diese deine Dienstleute/Beamten?2, die
standig vor dir stehen, die deine Weisheit héren!

(9) Gepriesen sei JHWH, dein Gott, der Gefallen an dir fand/hat, sodass er dich auf
den Thron Israels setzte! Weil JHWH Israel fir immer lieb hat23, hat er dich zum
Kdnig gemacht, damit du Recht und Gerechtigkeit tGbst.

(10) Und sie gab/schenkte dem Kénig 120 Talente Gold24 und sehr viel25 Balsamoéle
sowie Edelsteine?6. Nicht wieder ist so viel Balsamdl gekommen wie jenes??,
das die Kdnigin von Saba dem Kdnig Salomo gegeben/geschenkt hatte.

(11) Und auch die Flotte Hirams, die Gold aus Ofir holte, brachte aus Ofir sehr viele
Almuggimhdlzer2® und Edelsteine2d.

(12) Und der Konig liel3 die Alimuggimholzer machen/verarbeiten30 zu Objekten3?! fir
das Haus JHWHSs und fiir das Haus des Konigs sowie zu Kastenleiern und Har-

oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte); s. § 58, 2bg,
und ausfuhrlicher § 109, 2ba.

14 Hebr.: ,da war in ihr kein Atem mehr®.

5 Hebr.: Wahrheit ist das Wort / die Sache, die ich gehoért habe® > ,Wahrheit ist das, was ich gehort
habe*.

16 Objektserganzung. Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus
dem Zusammenhang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw.
sogar erforderlich.

7 Lexem: *317; i.p. "¥1; s. § 89B, 3aa-p.

18 Zur prasentischen Ubersetzung des Perfekt a@éin: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte aus,
die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

19 Mit Vorton-Qamaz; s. § 23.

20 oAy in den gangigen Worterblichern zumeist ein eigenes Stichwort, aber eigentlich f.sg.pt.pass.q.
von YaY ,Gehortes”. — Hebr.: ,du hast Weisheit und Gutes/Wohistand auf die Kunde hinzugeflgt®,
wobei “9% im Sinne von ¥ zu verstehen ist. Nicht selten steht die Praposition “5x, wo eigentlich 5y zu
erwarten ware, und umgekehrt; s. § 27 zu "')15 mit Anm. 7; s. auch BHS z.St.

21 X = m.pl.st.cs. von *WWN ,GlUick®; stets als Interjektion gebraucht.

22 Beim adjektivisch-attributiv gebrauchten Demonstrativum fehlt fast immer der Artikel, wenn das
Bezugswort durch ein Suffix determiniert ist; s. § 41, 1 mit Anm. 3.

23 Hebr.: ,wegen/aufgrund des Liebens JHWHs Israel fir immer®. Die Kopula des folgenden Narrativs
kann in der Ubersetzung nach diesem Umstands- bzw. Kausalsatz nicht mit ,und“ wiedergegeben
werden; s. § 109, 4ea.l.

24 Status-constructus-Verbindung!

25 Der inf.abs.hi. 7277 wird adverbiell fur ,viel*, ,in Menge/Fille* gebraucht; s. § 110, 4by.

26 S. Anm. 6.

27 Hebr.: ,es ist nicht wieder/nochmals wie jenes Balsamél an Menge gekommen®.

28 Eine nicht néher bestimmbare Edelholzart.

29 S. Anm. 6.

30 Indirekte Handlung mit kausativer Wiedergabe des Qal; s. dazu § 53, 3.
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| Reg 10,1-13 (Epiphanias)

fen32 fur die Sanger. So (viel) an Almuggimhdlzern33 ist nicht (mehr) gekommen
und nicht (mehr) gesehen worden bis auf diesen / den heutigen Tag.

(13) [Und] der Kbnig Salomo gab der Koénigin von Saba alles, woran sie Gefallen
hatte34, was sie sich wiinschte, abgesehen von3> dem, was er ihr gab/schenkte,
wie es der Hand des Konigs Salomo entsprach36. Daraufhin wandte sie sich um
und zog mit ihren Bediensteten in ihr Land37.

v. 1 ghvjali f.sg.pt.act.q. von umw

Xam 3.f.sg.narr.q. von X123 (Y¥/x")

Y qiohy) inf.cs.pi. von 1101 ('8/17%) + Suffix 3.m.sg. + Prap. 5
V.2 Xom s.v. 1

m i\ m.pl.pt.act.q. von X1 (72/x%"?)
[2TM 3.f.sg.narr.pi. von 727
i 3.m.sg.pf.q. von 1171 (779)
v. 3 Babill 3.m.sg.narr.hi. von 721 (D)
mn s.v.2
niplip m.sg.pt.ni. von ooy
™ 3.m.sg.pf.hi. von 721 (2')
v. 4 XM 3.f.sg.narr.q. von X7 (777)
712 3.m.sg.pf.q. von mm12 (77)

v.5 AN le) m.pl.pt.pi. von N7 + Suffix 3.m.sg. — Qere38
o 3.m.sg.impf.hi. von 1oy (7775)39
A 5. v. 24
v. 6 pisiig)] 3.f.sg.narr.q. von X (X'D)

31 Die Bedeutung von 7291 ist unsicher (Nomen der Wurzel 720 q. ,stitzen®), darum hier nur ganz
allgemein mit ,Objekte” (coll.) angegeben. Gesenius'® zu U9 bietet als Bedeutung ,Stiitze" im Sinne
von — dies aber mit Fragezeichen — ,Gelander (...), Sitzbank, Podest*; Einheitstibersetzung 2016 und
Luther 2017 ,Schnitzarbeiten®.

32 Lexem: 523/ 534

33 Als adverbieller Akkusativ zu verstehen; s. § 70, 3c.

34 Hebr. rgrﬁ .Gernhaben, Gefallen, Wunsch® + Suffix 3.f.sg.

372 + Prép. 7 + Prap. 1.

36 Hebr.: ,entsprechend der Hand des Kénigs Salomo®. Freier nach Gesenius'® zu 71 I, 4: ,wie es vom
Konig Salomo zu erwarten war*.

37 Hebr.: ,und sie zog in ihr Land, sie und ihre Bediensteten®. Nachtragliche Erweiterung des Subjekt-
bereiches, indem das pronominal in ’[l?iﬁl reprasentierte Subjekt 3.f.sg. durch X1 (PP 3.f.sg.) wieder
aufgenommen und um :l"]_;;g, beigeordnet mit 3-copulativum, erganzt wird; s. § 42, 2c. Im Deutschen
etwas gefélliger: ,daraufhin kehrte sie mit ihrem Gefolge in ihr Land zurtick®.

38 S. bei Ubersetzung.

39 Beachte, dass die 3.m.sg.impf.q. von 152 ebenso lautet; s. § 97, 8aa.

40 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt m32).
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| Reg 10,1-13 (Epiphanias)

s v.2

1.c.sg.pf.q. von unw

1.c.sg.pf.hi. von 7

1.c.sg.pf.q. von X12 (Y2/x7D)
3.f.pl.narr.q. von 1x1 (77)
3.m.sg.pf.ho. von 711 (D)
2.m.sg.pf.hi. von fo° (D)
1.c.sg.pf.q. von U i.p.
m.pl.pt.act.q. von 720 + Art.
m.pl.pt.act.q. von v + Art.
3.m.sg.juss.q. von 11 (779)
m.sg.pt.pass.q. von 772
3.m.sg.pf.q. von y2n

inf.cs.q. von 112 (D) + Suffix 2.m.sg. + Prap. 7
3.m.sg.narr.q. von 22 (") + Suffix 2.m.sg.
inf.cs.q. von oy (%) + Prép.
3.f.sg.narr.q. von 172 (')
inf.abs.hi. von 1127 (779)
3.m.sg.pf.q. von X132 (1'2/X")
3.f.sg.pf.q. von 101 (7D)
3.m.sg.pf.q. von X1 (12/X"D)
3.m.sg.pf.hi. von X12 (V'2/X"?)
s.v. 10

3.m.sg.narr.q. von mp (7777)
m.pl.pt.act.q. von 2" (*v) + Art. + Prap. 5
s. v. 10

3.m.sg.pf.ni. von 187 (77%)
3.m.sg.pf.q. von 11 (12)
3.f.5g.pf.q. von XY i.p.
3.f.sg.narr.q. von 2 (177%)
3.f.sg.narr.q. von 7> (analog D)



Il Reg 5,1-19a (Predigttext, Reihe VI, 3. Sonntag nach Epiphanias)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und] Naaman, der Befehlshaber des Heeres des Kdnigs von AramZ2, war ein
groRer/vornehmer Mann vor seinem Herrn3 und geachtet4, denn durch ihn hatte
JHWH den Araméern Rettung/Sieg gegeben. Der Mann war ein tapferer Krie-
ger$, aber von Aussatz befallen.

(2) Die Aramaer aber waren (einmal) als/in Streifscharen ausgezogen und hatten
aus dem Land Israel ein kleines/junges Madchen gefangen weggefuhrt, und es
stand im Dienst der Frau Naamans’.

(3) Und es sagte zu seiner Gebieterin®: Ach ware doch® mein Herr vor/bei dem
Propheten, der sich in Samaria aufhalt'9, dann kénnte/wiirde er ihn von seinem
Aussatz'! heilen'2,

(4) Da ging er'3 hinein und erzahlte seinem Herrn:'* So und so'® hat das Madchen
geredet, das aus dem Land Israel stammt.

(5) Da sagte der Konig von Aram: Auf'8, geh hin! Und ich will einen Brief an den
Konig von Israel senden. Da ging er hin und nahm mit sich'” zehn Talente Sil-
ber, sechstausend (Schekel) Gold und zehn Festgewander'8

1 Arbeitstubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur mehrgliedrigen Status-constructus-Verbindung s. § 49, 4e.

3 Hoheitsplural; s. dazu § 111, 3f.

4 Hebr.: ,aufgehobenen Angesichts” > ,geehrt, geachtet, geadelt”; s. Gesenius'® zu X1 Qal, 1d.

5 Wie haufig steht im Hebraischen der Landername fiir die Bevdlkerung; 07X wird in v. 2 entsprechend
mit maskulinem Plural konstruiert; s. dazu § 111, 3e.

6 Status-constructus-Verbindung.

7 Hebr.: ,und es war vor der Frau Naamans*“. Hebr. ,vor jemandem sein oder stehen“ wird u.a. im Sin-
ne von ,jemandem dienen, in jemandes Dienst stehen“ gebraucht.

8 Lexem: 17"23; sg.st.cs. N33 (s. zur Indikatorvariation § 49, 2d); hier mit Suffix 3.f.sg.

9 *‘?m_z ist eine satzeinleitende Wunschpartikel ,ach dass doch®; s. Gesenius'® zu *‘?r;rg.

10 Hebr.: ,der in Samaria (ist / sich aufhalt).

1 NP9y + Suffix 3.m.sg. + Prap. 1.

12 Hebr.: ,dann kénnte/wirde er ihn von seinem Aussatz zurlickziehen®; s. Gesenius'® zu 7oX Qal, 4.
13 Naaman. In wenigen hebr. Handschriften sowie gemaf} LXX wird dies von Naamans Frau berichtet
(73m1 ¥2m); s. BHS z.St.

14 Fir 72x?, hier direkte Rede einfilhrend, in der Ubersetzung nur Doppelpunkt. S. zu 7hx? § 25; § 33
zu TXY; § 110, 3ey(2).

15 Zu N2 NX1D s. Gesenius'® zu 1, 4b. Préposition 2 jeweils mit Vorton-Qamaz; s. § 24.

16 Der Imperativ Qal von ‘['7.‘[ fungiert haufig als allgemeiner Aufruf im Sinne von ,aufl*; s. § 92, 7a,
Anmerkung b zur Tabelle.

17 Hebr.: ,in seine Hand".

18 o133 niD"on ist Status-constructus-Verbindung; Grundbedeutung von *m12°m ,Wechsel, Tausch®;
o132 (pl. von 133 ,Kleid“) hier Genitivus explicativus/epexegeticus (s. § 49, 4g): eigentlich ,Wechsel-
kleider”. ,Festgewander” in dem Sinn, dass man sie nur zu festlichen Anlassen tragt, also nur dann in
sie wechselt. Vgl. dazu Jdc 14,12f. sowie Gen 45,22 rion nin?n. - Zu den Zahlwértern und ihrer
Syntax s. § 76.

19



Il Reg 5,1-19a (3. Sonntag nach Epiphanias)

(6) und Uberbrachte dem Koénig von Israel den Brief; er hatte folgenden Inhalt!®:
Nun/Jetzt [aber], sobald dieser Brief zu dir gelangt?0, siehe, da habe ich meinen
Knecht Naaman zu dir geschickt, damit du ihn von seinem Aussatz heilst2!.

(7) [Und es geschah,]22 als der Kdnig von Israel den Brief las / gelesen hatte23, [da]
zerriss er seine Kleider und sagte: Bin ich denn Gott, dass ich téten und leben-
dig machen kann, dass dieser zu mir schickt, dass ich einen Mann / jemanden
von seinem Aussatz heile24? Ja, merkt doch25 und seht, dass jener/er Streit mit
mir sucht!

(8) [Und es geschah,]?6 als Elisa, der Mann Gottes, horte?’, dass der Koénig von
Israel seine Kleider zerrissen hatte, sandte er zum Koénig hin und lie3 (ihm) sa-
gen28: Warum hast du deine Kleider zerrissen? Er komme doch zu mir, damit er
erfahrt29, dass es einen Propheten in Israel gibt30,

(9) So kam Naaman mit seinen Pferden3! und mit seinem Wagen und machte Halt
am Hauseingang?? Elisas.

(10) Und Elisa sandte einen Boten zu ihm (hinaus) mit folgender Anweisungs33:
Geh34 und wasche dich siebenmal35 im Jordan, dann/so wird dein Fleisch / dei-
ne Haut wieder gesund und du wirst rein36!

(11) Da wurde Naaman zornig und ging weg und sagte: Siehe, ich dachte, er wirde
bestimmt37” zu mir herauskommen und hintreten und den Namen JHWHSs, sei-

19°S. dazu § 33 zu 77X5 und § 110, 3ey(2).

20 Hebr.: ,beim Kommen dieses Briefes zu dir; s. § 110, 3eB. Zum logischen Subjekt einer Infinitiv-
konstruktion s. § 110, 3b.

21 Zu AK-cons. fiir nicht negierte Absicht oder Folge s. § 102, 2b. — Zur Ubersetzung der Wendung
MK PHOXY s. v. 3 mit Anm. 12.

22 51 hier zur Einleitung einer Umstandsbestimmung ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft
gebraucht; s. dazu § 58, 2gB, und ausflihrlicher § 109, 4ey.

23 Hebr.: ,beim Lesen des Konigs von Israel den Brief*; s. des Weiteren Anm. 20.

24 Zur Ubersetzung von nymgn 2°x AEX? s. v. 3 mit Anm. 12 und v. 6.

25 77X und X3 hier zusammengefasst mit ,doch* wiedergegeben.

26 S. v. 7a mit Anm. 22.

27 Konstruktion wie in v. 7a; s. Anm. 23.

28 7y “hxD s. § 25; § 33 zu TBRD; § 110, 3ey(2). — Zur indirekten Handlung s. § 53, 3.

29 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedriickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3. Person ist
Jussiv (oder auch AK-cons.) gebréauchlich; s. § 96 und § 102, 2b; bei Y77 besteht kein morphologi-
scher Unterschied zwischen Imperfekt- und Jussiv-Form.

30 Hebr.: ,dass ein Vorhandensein eines Propheten in Israel (ist)*; s. dazu § 45 zu ¥*. — Zum hebr.
Nominalsatz s. § 50.

31 MT Ketib/Qere-Mischform 19102, Qere: 1"91032, zu erschlieBendes Ketib: 10102 ,mit seinem Pferd”; zu
Ketib/Qere s. § 22. S. aber auch § 35, 3b. Die obige Ubersetzung folgt dem Qere.

32 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a.

338. Anm. 19.

34 Der Infinitivus absolutus kann wie hier stellvertretend fiir eine finite Verbform stehen, wobei nur auf-
grund des Kontextes deutlich wird, welche finite Verbform er vertritt; speziell am Redeanfang vertritt er
haufig einen Imperativ; s. § 58, 3bd, sowie ausfihrlicher § 110, 4d.

35 8. zum Ausdruck von Multiplikativa § 76, 7a.

36 Hebr.: ,dann/so kehrt dein Fleisch / deine Haut dir / zu dir zuriick und du wirst rein“. Weiteres dazu
in Anm. 29, dem hinsichtlich :977131 ergénzend hinzuzufligen ist, dass fiir nicht negierte Absicht oder
Folge in der 2. Person der Imperativ (oder auch AK-cons.) gebrauchlich ist.

37 Ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor — gelegentlich auch nach — einer finiten Verbform derselben
Wourzel verstéarkt den Modus der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht berihrt.
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Il Reg 5,1-19a (3. Sonntag nach Epiphanias)

nes Gottes, anrufen und seine Hand in Richtung auf / Gber38 der Stelle hin- und
her bewegen und so den Aussatz heilen3°.

(12) Sind nicht Amana“® und Parpar, die Flisse von Damaskus, besser als alle Ge-
wasser Israels?4! Kann ich mich nicht in ihnen waschen42, damit ich rein wer-
de*3? Im Zorn / Zornig wandte er sich ab und ging weg.

(13) Da traten seine Diener heran und redeten zu/mit ihm und sagten: Mein Vater,
wenn44 der Prophet dir etwas Schweres?*5 geboten hatte, wirdest du es4é dann
nicht tun? Wieviel mehr aber, wenn4’ er zu dir gesagt hat: Wasche dich, dass
du rein wirst48!

(14) Da stieg er hinab4® und tauchte siebenmal im Jordan unter, wie der Gottesmann
geboten hatte®0. Da wurde sein Fleisch / seine Haut wieder wie das Fleisch / die
Haut eines kleinen Jungen und wurde/war rein51.

(15) Da kehrte er mit seinem ganzen Gefolge zum Gottesmann zuriick52. Als er hin-
kam, trat er vor ihn hin53 und sagte: Siehe, nun weil} ich%4, dass es keinen Gott

Die Modusverstarkung ist in obiger Ubersetzung mit ,bestimmt* ausgedriickt. S. § 58, 3by, sowie aus-
fuhrlicher § 110, 4ca-p.

38 Nicht selten steht die Praposition “?g;, wo eigentlich %Y zu erwarten wére, und umgekehrt; s. § 27 zu
5% mit Anm. 7.

39 Hebr.: ,das Aussatzige wegnehmen®.

40 So Qere statt Ketib/Qere-Mischform m12X; s. dazu § 22 sowie BHS z.St.

41 Komparativbildung mit der Préposition }i2. Dabei wird mit }:2 der Level bezeichnet, von dem aus
etwas gesehen bzw. beurteilt wird. Hebr.: ,(sind) nicht gut Amana und Parpar, die Flisse von Damas-
kus, von allen Wassern Israels her (gesehen/beurteilf)? > ,sind nicht Amana und Parpar, die Flisse
von Damaskus, besser als alle Gewasser Israels”. S. § 37, 2b. — Zur Inkongruenz des voranstehen-
den Pradikatsnomen 2iv s. § 111, 3aa.y.

42 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kdnnen, ,sollen®, ,mis-
sen®, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

43 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedriickt. Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 1. Person sind
Kohortativ oder AK-cons. gebrauchlich. S. § 96 und § 102, 2b. Vgl. Anm. 29 und 36.

44 Haufig wird bei konditionalen Aussagen der Satz, der die Bedingung nennt, durch eine konditionale
Konjunktion, z.B. durch die Partikel ¥, (logisch) untergeordnet. Aber es gibt auch das parataktische
Nebeneinander zweier Hauptsatze (syndetisch und asyndetisch), die sachlich in einem konditionalen
Verhaltnis stehen, was hier der Fall ist; s. § 96 und § 100, 1.

45 Hebr.: ,eine groRe/schwere Sache”.

46 Objektserganzung. Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus
dem Zusammenhang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw.
sogar erforderlich.

47 Zu 73 A1 s. Gesenius'® zu X1, 4b.

48 Oder: ,so wirst du rein“. — Ein mit -copulativum an eine Wunschform angereihter Imperativ hat
haufig finalen oder konsekutiven Sinn; s. § 102, 2b. S. auch Anm. 36.

49 Vermutlich gemeint: ,zum Jordan®. Aber nicht auszuschliel3en: ,da stieg er vom Wagen herunter®
oder ,da stieg er vom Pferd ab“.

50 Hebr.: ,entsprechend dem Wort des Gottesmannes®.

51 Oder 2w als relatives Verbum (Formverb): ,da wurde sein Fleisch / seine Haut wieder rein wie das
Fleisch / die Haut eines kleinen Jungen®; s. dazu § 106 zu 2. — Subjekt von :77M kénnte mdglich-
erweise nicht 17932, sondern Naaman sein: ,da wurde sein Fleisch / seine Haut wieder wie das Fleisch
/ die Haut eines kleinen Jungen und er wurde/war rein®.

52 Hebr.: ,da kehrte er zum Gottesmann zurilck, er und sein ganzes Gefolge“. Nachtragliche Erweite-
rung des Subjektbereiches, indem das pronominal in 22* représentierte Subjekt 3.m.sg. durch X7
(PP 3.m.sg.) wieder aufgenommen und um m;‘_r_jrr_:‘b;, beigeordnet mit 1-copulativum, erganzt wird; s.
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Il Reg 5,1-19a (3. Sonntag nach Epiphanias)

gibt auf der ganzen Erde55 aulder in Israel. Nun aber, nimm bitte ein Geschenk56
von®7 deinem Knecht an!

(16) Da sagte/antwortete er: So wahr JHWH lebt, in dessen Dienst ich stehe®8, ich
nehme nichts an%. Und er nétigte ihn, es8 anzunehmen, aber er weigerte sich.

(17) Darauf sagte Naaman: Wenn also nicht, so mége doch deinem Knecht so viel
Erde gegeben werden®1, wie zwei Maultiere tragen kénnené2, Denn dein Knecht
wird/will keinen anderen Goéttern mehr Brand- und Schlachtopfer berei-
ten/darbringen auRer JHWH.

(18) In dieser Sache mége JHWH deinem Knecht vergeben: Wenn mein Herr in das
Haus / den Tempel Rimmons®3 hineingeht®4, um sich dort5 niederzuwerfen,
wobei er sich auf meine Hand / meinen Arm stiitzt und ich im Haus/Tempel
Rimmons niederfallen muss, wenn <er> im Haus/Tempel Rimmons <die Pros-
kynesis vollzieht>66, dann mége JHWH doch deinem Knecht vergeben in dieser
Sache.

(19) Da sagte er zu ihm: Geh in Frieden! ...

v. 1 Ay 3.m.sg.pf.q. von 11 (779)
SN m.sg.pt.pass.q. von X1 (38/8"5) st.cs. + 1-cop.
m 3.m.sg.pf.q. von 11 (272)

§ 42, 2c. Das handelnde Subjekt bleibt Naaman, daher Fortsetzung mit X237 (= 3.m.sg.narr.q. von X12);
s. dazu § 111, 3ap.

53 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]* s. § 58, 2g, § 96 und
§ 99, 1a.

54 Zur prasentischen Ubersetzung des Perfekt *nv: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte aus,

die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,

aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,

2ay, und ausfuhrlicher § 109, 2ca.

% Hebr.: ,dass ein Nichtvorhandensein eines Gottes auf der ganzen Erde®; s. § 45 zu IX.

5 Grundbedeutung von 11273 ist ,Segen®. Hier wie an einigen anderen Stellen ,ein (von einem Se-
genswunsch begleitetes) Geschenk s. Gesenius'8 zu 12734, 4.

57 DRi2 = DX ,mit, bei® + Prap. 12. Die Préposition 2 W|rd nicht selten mit einer zweiten Praposition
kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s. § 37, 1.

58 Hebr.: ,vor dem ich stehe®; s. dazu v. 2 mit Anm. 7.

59 Hebr. Schwursatz mit einleitender Beteuerungsformel mm»™n (s. § 103, 2b, und Gesenius'® zu 1 I,
2) und ausgelassener Selbstverwiinschung, sodass der OX-Satz als negativer Schwursatz zu Uberset-
zenist; s. § 103, 1-2.

60 Objektserganzung; s. Anm. 46.

61 Hebr. Parataxe zweier Hauptsatze (&51 ist als verkUrzter Satz zu verstehen) mit konditionalem Sinn;
s. dazu Anm. 44. — Vorton-Qamaz bei X7Y; s. § 23.

62 Hebr.: ,so moége doch deinem Knecht eine Last flir ein Gespann/Paar Maultiere an Erde (adverbiel-
ler Akkusativ; s. § 70, 3c) gegeben werden®.

63 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a.

64 Hebr.: ,beim Hineingehen meines Herrn ... s. § 110, 3ef. Zum Subjekt einer Infinitivkonstruktion s.
§ 110, 3b.

65 oy ,dort” + 11-locale; s. § 32 mit Anhang c.

6 Statt MT 10812 (= inf.cs.hist. von mn + Suffix 1.c.sg. + Prép. 2, aramaisierende Form; s. Ge-
senius'® zu MY Hitpa‘el) ,bei meinem Sich-Niederwerfen* wird entsprechend LXX imimnwina ,bei sei-
nem Sich-Niederwerfen / Vollzug der Proskynesis” gelesen; s. BHS z.St.
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m.sg.pt.pu. von 2%

3.c.pl.pf.g. von R¥* (vB/X"D)
3.m.pl.narr.q. von v (77%)
3.f.sg.narr.q. von 11 (77)
3.f.sg.narr.q. von KX (X"2)
3.m.sg.impf.q. von mOX
3.m.sg.narr.q. von X12 (Y'¥/x")
3.m.sg.narr.hi. von 721 (D)
inf.cs.q. von X (X"D) + Prép.
3.f.sg.pf.pi. von 727

3.m.sg.narr.g. von X (X"2)
m.sg.imp.g. von ‘['717 (analog D)
m.sg.imp.q. von X132 (VP/X"?)
sg.coh.q. von rou + 1-cop.
3.m.sg.narr.q. von '[‘7,'1 (analog 1'B)
3.m.sg.narr.q. von np'7 (analog D)
3.m.sg.narr.hi. von X123 (Y'2/X")
s.v.4

inf.cs.q. von X12 ('2/x"5) + Prép. 3
1.¢.sg.pf.q. von MU

2.m.sg.AK-cons.q. von AoKX + Suffix 3.m.sg.

3.m.sg.narr.q. von 11 (77)
inf.cs.q. von X7p (X”) + Prap. 2
3.m.sg.narr.q. von vIp

s v

inf.cs.hi. von m ('v) + Prap. 5
inf.cs.hi. von 711 (7775) + Prap. 5 + 1-cop.
m.sg.pt.act.q. von noY

inf.cs.q. von mox + Prap. 7
m.pl.imp.qg. von 27 ("9)
m.pl.imp.q. von 1187 (77%) + -cop.
m.sg.pt.hitp. von X (777)

s.v.7
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Il Reg 5,1-19a (3. Sonntag nach Epiphanias)

b¥jalva> inf.cs.q. von ¥y + Prép. 2
vIp 3.m.sg.pf.q. von ¥7p
oun 3.m.sg.narr.q. von Moy
et s.v. 4
YR 2.m.sg.pf.q. von up
=y 3.m.sg.impf.q. von X12 (VP/x"5)67
v 3.m.sg.juss.g. von Y7° (178) + 1-cop.68
v. 9 Rymi)| s.v.4
ThYN 3.m.sg.narr.q. von Y
v. 10 moun s.v. 8
et s.v. 4
777 inf.abs.q. von 751 (analog D)
nxoM 2.m.sg.AK-cons.q. von 7'M
mlvap)| 3.m.sg.juss.q. von 23 (1Y) + 1-cop.
S hyjut m.sg.imp.q. von 71 + 3-cop. i.p.
v. 11 nRPM 3.m.sg.narr.q. von nxp
727 3.m.sg.narr.q. von 771 (analog 1'B) i.p.6°
piahg| s V.5
TN 1.c.sg.pf.q. von X (X72)
XY 3.m.sg.impf.q. von X%° (72/X"?)
xix inf.abs.q. von Xx* (Y2/X")
Tam 3.m.sg.AK-cons.qg. von v
X 3.m.sg.AK-cons.g. von Xp (X9)
aum 3.m.sg.AK-cons.hi. von 911 (7'2)
gl=| 3.m.sg.AK-cons.q. von 5ox
vaknn m.sg.pt.pu. von ¥ + Art.
v. 12 [t 1.c.sg.impf.q. von ym9
Namhie) 1.c.sg.AK-cons.q. von I i.p.

67 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fur die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion PX), wird grundsatzlich ,impf. angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.

68 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form. Jussiv gemaR § 102, 2b. S.
bei Ubersetzung.

69 Zur Pausalform s. § 92, 7a mit Anmerkung a zur Tabelle.
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3.m.sg.narr.q. von 113 (77)

s.v.5

3.m.pl.narr.q. von & (1)
3.m.pl.narr.pi. von 727
3.m.pl.narr.g. von KX (X"2)
3.m.sg.pf.pi. von 727
2.m.sg.impf.q. von moy (7777)
3.m.sg.pf.q. von KX (X"D)
m.sg.imp.q. von 1'M7

s.v. 10

3.m.sg.narr.q. von 77" (Y'B)
3.m.sg.narr.q. von 52
3.m.sg.narr.q. von 23 (')

s.v. 14

s.v.4

s.v.9

s v.b

1.c.sg.pf.q. von ¥7° (Y'B)
m.sg.imp.g. von np'v (analog D)
s v

1.c.sg.pf.q. von 7Y

1.c.sg.impf.q. von ﬂp'? (analog 1B) i.p.
3.m.sg.narr.q. von 138

inf.cs.q. von np? (analog 2'2) + Prap. 570
3.m.sg.narr.pi. von X

s.v.b

3.m.sg.impf.q.pass. von 11 (2)"
3.m.sg.impf.q. von 1w (M79)
3.m.sg.impf.q. von o072

inf.cs.q. von X123 (Y'/X"5) + Prép. 2
inf.cs.hit. von mm (775) + Prap. 573

70 Praposition '7 mit Vorton-Qamaz; s. § 24.
7 S. § 87, 4a; s. auch § 63, 3f. — Beachte auch Anm. 67.

72 Beachte Anm. 67.
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Il Reg 5,1-19a (3. Sonntag nach Epiphanias)

193 m.sg.pt.ni. von 1¥W

DY 1.c.sg.AK-cons.hist. von mm (779)74
MTewTa inf.es.hist. von mim (7775) + Suffix 3.m.sg. + Prép. 275
v. 19a MmN s v S

T>  m.sg.imp.q. von 751 (analog Y'E)

73 Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'® bestimmen die Form als Hitpa‘lel von
Y.

74 Panultimabetonung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt 11°2); an-
sonsten wére UItimabetqnung zu erwarten; s. § 97, 6.

75 Textédnderung; s. bei Ubersetzung.
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Gen 8,1-12 (Predigttext, Reihe VI, 4. Sonntag vor der Passionszeit)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Und Gott dachte an Noah und an alle (wilden) Tiere und an alles Vieh2, die mit
ihm in der Arche waren3. Und Gott lie3 einen Wind Uber die Erde hin ge-
hen/wehen, sodass das Wasser abnahm/sank®.

(2) Und die Quellen5 der Urfluté sowie die Fenster des Himmels wurden verschlos-
sen, und der Regen vom Himmel wurde zurtuckgehalten,

(3) und das Wasser ging/wich nach und nach? von8 der Erde zurlick. So nahm das
Wasser <am Ende / nach Ablauf der 150>° Tage'? ab.

(4) Und im siebten Monat, am 17. Tag des Monats, setzte die Arche auf den Ber-
gen von / auf dem Gebirge Ararat auf.

(5) Und das Wasser nahm bestandig / immer weiter ab'! bis zum zehnten Monat.
Im zehnten (Monat), am ersten'2 des Monats, wurden die Gipfel'3 der Berge
sichtbar.

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2127 und mAT3 hier, wie héufig, kollektiv.

3 Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

4 Narrative kénnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a. — o1 ,Wasser" ist ein plurale tantum und wird plu-
ralisch konstruiert; s. § 75, 2, Nummer 14.

5 Lexem: 12312; bildet den Plural sowohl mit der Endung &% (- 2°2:2%2) als auch mit der Endung i~ (-
ninun); s. dazu § 49, 3c; hier pl.st.cs.

6 DI mit Ausnahme von Jes 63,13 und Ps 106,9 stets ohne Artikel, aber hier zweifellos als determi-
niert zu verstehen.

7 Sind einer finiten Verbform zwei mit 1 koordinierte absolute Infinitive zugeordnet — einer davon mit
derselben Wurzel wie die finite Verbform —, wird damit die Verschrankung der beiden Handlungen
ausgedriickt. Speziell das Verbum ‘['7.‘[ wird dabei nicht nur in seinem vordergriindigen Sinn des Ge-
hens als Ortsveranderung gebraucht, sondern kann auch den sich Uber einen langeren Zeitraum er-
streckenden Fortgang eines Geschehens ausdriicken, das mit dem zweiten Infinitivus absolutus aus-
gesagt ist; dem wird hier mit ,nach und nach® Rechnung getragen; s. § 58, 3by, und ausfihrlicher §
110, 4cy.

8 bum = by auf, Uber* + Préap. . Die Préposition 112 wird nicht selten mit einer zweiten Praposition
kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s. § 37, 1.

° Gemaf der Empfehlung von BHS z.St. und im Einklang mit vielen Exegeten wird in v. 3b 2w 1
oi» NXY gelesen: ,am Ende / nach Ablauf der 150 Tage“. Diese in der Sache sinnvolle Anderung lasst
sich leicht damit erklaren, dass im MT das 17 am Ende von m¥pn falsch zugeordnet ist: D¥an|mspn
statt urspriinglichem o"wanm|yPR (der Samaritanus bietet auch 1P, allerdings ohne Artikel vor o,
s. BHS z.St.). Die Angabe in v. 3b nimmt Bezug auf Gen 7,24, wonach das Wasser 150 Tage lang
anstieg. Dazu ist es nicht ganz unwichtig zu wissen, dass die Passage Gen 8,2b-3a wohl dem Jahwis-
ten (J) zuzuweisen ist, Gen 7,24 — 8,1-2a.3b hingegen der Priesterschrift (P). — MT 73 (st.cs. von
8P + Prap. 113) unterscheidet sich bedeutungsmaRig nicht von y23; Ausfall des Dagesch forte im p
von ¥ gemaR § 6, 3b; zu den Nomina mit Auslaut 717 s. § 94.

10 Bei Zahlwortern tGber Zehn erscheint bei haufig gezahlten Begriffen das Gezahlte oft im Singular; zu
den Zahlwértern und ihrer Syntax s. § 76.

11 Hebr.: ,und das Wasser war ein Gehen (> gehend) und ein Abnehmen (> abnehmend)“ > ,und das
Wasser nahm bestandig / immer weiter ab“. Zu der Bedeutung von ‘['?ﬂ s. Anm. 7.

12 Hebr. Kardinalzahl statt Ordinalzahl; s. dazu § 76, 6.
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Gen 8,1-12 (4. Sonntag vor der Passionszeit)

(6) [Und es geschah]'4 nach's> 40 Tagen|[, da] 6ffnete Noah das Fenster der Arche,
das er gemacht hatte,

(7) und liel® einen Raben'® los/hinausfliegen, und er flog standig hinaus und zu-
rick!?, bis das Wasser von der Erde weggetrocknet war's.

(8) Dann lieR er eine Taube® von sich20 weg hinausfliegen, um zu sehen/her-
auszufinden, ob2' das Wasser auf der Erdoberflaiche abgenommen hat?2,

(9) Die Taube aber fand keinen Ruheplatz/Halt fur ihren Ful323 und kehrte zu ihm
zur Arche zurlick, denn Wasser war/stand (noch) auf der Oberflache der gan-
zen Erde. Und er streckte seine Hand aus, nahm sie und brachte sie zu sich?4
in die Arche hinein.

(10) Daraufhin wartete er noch weitere sieben Tage; dann lie3 er die Taube noch-
mals aus der Arche los/hinausfliegen2>.

(11) Und die Taube kam zur Abendzeit zu ihm zurlick, und siehe, ein frisches Ol-
blatt26 war in ihrem Schnabel. Da wusste Noah, dass das Wasser auf der Erde
gering geworden war?7,

(12) Da <wartete er>28 noch weitere sieben Tage; dann lies er die Taube los/hin-
ausfliegen, und sie kam nicht nochmals zu ihm zurtick2e.

v. 1 oM 3.m.sg.narr.q. von 12}
=i 3.m.sg.narr.hi. von 12
12im 3.m.pl.narr.q. von 7% (v7)

13 Pl.st.cs. von ¥¥"; Nomen eigentlimlicher Bildung; s. § 75, 2, Nummer 11.

14 5717 hier zur Einleitung einer Umstandsbestimmung ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft
gebraucht; s. dazu § 58, 2g@3, und ausfuhrlicher § 109, 4ey.

15 Hebr.: ,nach Ablauf von ... vgl. v. 3 mit Anm. 9.

16 Hebr. mit Artikel; s. dazu § 28, 5af-y. Entsprechend v. 8 mi"1X.

17 Zur Konstruktion s. v. 3 mit Anm. 7.

18 Hebr.: ,bis zum Trocknen des Wassers weg von auf (s. Anm. 8) der Erde”.

19°S. v. 7 mit Anm. 16.

20 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des
Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

21 Zur indirekten (abhangigen) Frage s. § 43, 2ad.

22 Hebr.: ,ob das Wasser gering(er) geworden ist weg von auf (s. Anm. 8) der Erdoberflache®.

23 519772 eigentlich ,FuRsohle*,

24 S. Anm. 20.

25 r]_oﬁ_ fungiert hier als relatives Verbum (Formverb), das das Fortfahren bzw. Wiederholen der mit
dem 2. Verbum bezeichneten Haupthandlung (1) angibt (,und er fuhr fort loszulassen“ > ,und er lieR
nochmals los®); s. § 93 zu 50" mit Anm. 13.

26 115 ist st.cs. von 19y ,Blatt’; zu den Nomina mit Auslaut - s. § 94. — Das adjektivische Attribut
72 Lfrisch® zum Nomen regens .‘l'?:_; kann erst nach dem Nomen rectum (n‘j ,Olbaum; coll. Oliven®)
stehen; s. § 49, 4f.

21 S. dazu v. 8 mit Anm. 22.

28 Statt MT 57 (= 3.m.sg.narr.ni. von 5m; s. dazu § 92, 2a mit Anm. 3) wird 51 gelesen; s. dazu
BHS z.St. Lediglich eine Frage der Punktation.

29 m29? fungiert als relatives Verbum (Formverb); s. des Weiteren dazu v. 10 mit Anm. 25, dabei hier in
v. 12 noch Verstérkung durch Tip.
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Gen 8,1-12 (4. Sonntag vor der Passionszeit)

3.m.pl.narr.ni. von 720
3.m.sg.narr.ni. von X2 (X")
3.m.pl.narr.q. von 21 (1"9)
inf.abs.q. von 7511 (analog 1'B)
inf.abs.q. von 2 (YY) + 1-cop.30
3.m.pl.narr.q. von "on
3.f.sg.narr.q. von mi (')
3.c.pl.pf.q. von 1171 (779)

s v.3

inf.abs.qg. von 2om + 3-cop.
3.c.pl.pf.ni. von X7 (77)
3.m.sg.narr.q. von "1 (779)
3.m.sg.narr.q. von 9
3.m.sg.pf.q. von moy (777)
3.m.sg.narr.pi. von oy
3.m.sg.narr.q. von X%° (YB/x")
inf.abs.q. von Xx* (Y'2/X"?)
inf.abs.q. von 2% (") + 1-cop.3!
inf.cs.q. von ¥2a* (1'9)32

s v.7

inf.cs.q. von X1 (7775) + Prép.

3.c.pl.pf.q. von 55p (v7v) + m-interrog.

3.f.sg.pf.q. von Xxn (X")
3.f.sg.narr.q. von 23 (17v)

3.m.sg.narr.q. von Moy

3.m.sg.narr.g. von np'v (analog 12) + Suffix 3.f.sg.

3.m.sg.narr.hi. von X123 (Y2/X")
3.m.sg.narr.q. von 11 ()33

3.m.sg.narr.hi. von 70" (')

30 3-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § 23.
31 3-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § 23.
32 Mit angehangter Femininendung 11— und Aufsprengung der sich dadurch ergebenden Doppelkonso-
nanz (Segolierung): *nya* > NYl; s. § 56, 3c.
33 BHS z.St. schlagt vor, stattdessen 57 (= 3.m.sg.narr.pi. von 51 [1'2]) zu lesen. 2 pi. (haufig) und
lIl 5°11 q. (sehr selten) sind bedeutungsgleich.
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Gen 8,1-12 (4. Sonntag vor der Passionszeit)

oY inf.cs.pi. von Moy
v. 11 Xam 3.f.sg.narr.q. von X123 (Y'¥/x")
p1h 3.m.sg.narr.q. von 27 (172)34

2P 3.c.pl.pf.q. von 55p (v7v)
V. 12 b 3.m.sg.narr.pi. von 5 (10)35
mown sv.7
pi>le) 3.f.sg.pf.q. von o (v'D)
u 73 inf.cs.q. von 23 (YY)

3 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt m).
35 Textédnderung; s. bei Ubersetzung.
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Am 5,21-24 (Predigttext, Reihe VI, Estomihi)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(21) Ich hasse, ich verwerfe? eure Feste und kann/mag eure Festversammlungen3
nicht riechen4.

(22) [AuBer wenn ihr mir Brandopfer darbringt.]> An euren Gaben habe ich kein Ge-
fallen, und euer Heilsopfer® mit/aus Mastvieh” schaue ich nicht ané.

(23) Nimm weg / Halte fern von mir® den Larm deiner Lieder, und den Klang deiner
Harfen will ich nicht héren!10

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebrdischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur prasentischen Ubersetzung der beiden hebr. Perfekta *n&i2 und "noXn: Das hebr. Perfekt driickt
auch Sachverhalte aus, die in der Vergangenheit einen Inltlatlonspunkt haben oder bereits in der Ver-
gangenheit vorlagen, aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart
hinein andauern; s. § 58, 2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

3 PI. von mI8Y bzw. NI8Y + Suffix 2.m.pl.; ungewdhnlich das Dagesch forte im ¥; es handelt sich um
ein Dagesch forte euphonicum, speziell um ein sog. Dagesch forte dirimens, mit dem das sich aus den
Bildungsgesetzen ergebende Schwa medium (pl.st.cs. *Ni7%Y > *NiTYY, s. dazu § 20, V) lautbar (-
Schwa mobile) gemacht wird; s. § 6, 3c.

4 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dlrfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

5 Mit groRer Wahrscheinlichkeit eine spatere Glosse. — LXX verknipft diesen Passus mit dem folgen-
den, sodass zu Ubersetzen ware: ,denn wenn ihr mir Brandopfer und eure Gaben darbringt, habe ich
kein Gefallen“. Dann bleibt aber v. 22b als einzelner Stichos. Zudem fragt man sich, warum nur
027 mit Suffix 2.m.pl. versehen ist, nicht aber ni5v. Manche Exegeten gehen vom Fehlen eines
Stichos hinter dem fraglichen Passus aus; dieser fehlende Stichos habe Gottes Missfallen ausge-
druckt, etwa: ,denn wenn ihr mir Brandopfer darbringt(, missfallen sie mir)“. Abgesehen davon, dass
diese Annahme ziemlich spekulativ ist, vermisst man innerhalb des Kontextes wieder das Fehlen des
Suffixes 2.m.pl. an %Y. Dass es sich bei dem fraglichen Passus um eine spatere Glosse handelt, ist
wahrscheinlicher.

¢ Die Bedeutung von 094 ist umstritten; es handelt sich in jedem Fall um eine Opferart. Als Bedeutun-
gen werden erwogen: Heilsopfer, Friedensopfer, Schlussopfer, Gemeinschaftsopfer, Mahlopfer. — Mit
Ausnahme von Am 5,22 wird m'vw im Plural gebraucht; s. dazu § 90 zu D'W mit Anm. 3, und § 49, 3ep;
BHS z.St. schlagt entsprechend vor, ’?:'727'1 (pl.st.cs. + 1-cop.) statt MT D'?tih zu lesen.

7 Lexem: X*1; hier pl. + Suffix 2.m.pl. — Bei der Status-constructus- Verblndung [mink (o) D'?WW steht
das Suffix 2.m.pl. beim Nomen rectum, sodass Ubersetzt werden kénnte: ,und das Hellsopfer eures
Mastviehs”. Das Suffix kann aber auch zum Nomen regens gehéren, darf aber in einer Status-
constructus-Verbindung erst beim Nomen rectum stehen; s. § 49, 4f. Vom Kontext her gesehen ist die
Zuordnung zum Nomen regens wahrscheinlicher.

8 Zur prasentischen Ubersetzung der hebr. Imperfekta: Mit dem hebr. Imperfekt werden nicht nur zu-
kiinftige Sachverhalte ausgedriickt, sondern u.a. auch Sachverhalte, die noch andauern, die innerhalb
eines langeren oder kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewohnlich geschehen oder
geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle
Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-.

9 "'?:;r; = b5y auf, (iber* + Suffix 1.c.sg. + Prép. 112. Die Praposition 2 wird nicht selten mit einer zweiten
Praposition kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung erfolgt; s.
§37,1.

10 Bisweilen wird vorgeschlagen (s. BHS z.St.), in Angleichung an die pluralische Anredeform in v. 21f.
D™ statt MT T und 02°921 statt MT 7°921 (Suffixe 2.m.pl. statt Suffixe 2.m.sg.) zu lesen. Eine
Anderung im Zuge damit von 197 (= m.sg.imp.hi. von 719) in 17" (= m.pl.imp.hi. von 7o) wére aller-
dings nicht nétig, da 797 auch inf.abs.hi. von 710 sein kann und als solcher Stellvertreter einer finiten
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Am 5,21-24 (Estomihi)

(24) Aber es / Vielmehr waélze sich / strome wie Wasser'! (das) Recht und (die) Ge-
rechtigkeit wie ein nie versiegender'2 Bach.

v. 21 TR 1.c.sg.pf.q. von X1 (X7)
pgiehia! 1.c.sg.pf.q. von ox»
Rk 1.c.sg.impf.hi. von M2 (170)
v. 22 by 2.m.plimpf.hi. von 5w (775)13
NN 1.c.sg.impf.q. von 137 (77%)
sy 1.c.sg.impf.hi. von 21 (1'B)
v. 23 =l m.sg.imp.hi. von 710 (Yb)
DRAUR 1.c.sg.impf.q. von pav i.p.
V. 24 51m 3.m.sg.impf.ni. von 551 (¥7v) + 1-cop.14

Verbform von =10 hi. (aufgrund des korrigierten Kontextes hier dann fir 17°97); s. § 58, 3bd, bzw.
§ 110, 4d.

11 Hebr. mit Artikel; s. dazu § 28, 5ay.

1230°K immer Wasser flihrend* > ,nie versiegend®.

13 Formgleich mit 2.m.pl.impf.q. von rY; s. dazu § 97, 8aa.

14 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion X), wird grundsatzlich ,impf. angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv hin ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8,
und § 109, 2by und 4b.
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Num 21,4-9 (Predigttext, Reihe VI, Reminiszere)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(4) Und sie (die Israeliten) brachen vom Berg Hor in Richtung Schilfmeer? auf, um
das Land Edom zu umgehen. Das Volk aber wurde ungeduldig?® auf dem Weg,

(5) und das Volk redete zu/gegen Gott und zu/gegen Mose: Warum habt ihr uns
aus Agypten heraufgefiihrt, (etwa) dass wir in der Wiiste sterben? Ja,/Denn es
gibt kein Brot und kein Wasser4, und wir sind der minderwertigen Nahrung
Uberdrissig®.

(6) Da sandte JHWH die Sarafenschlangen unter das Volk, und sie bissen das
Volk, und/sodass® viel Volk aus Israel” starb.

(7) Da kam das Volk zu Mose, und sie sagteng: Wir haben gestindigt, dass wir ge-
gen JHWH und gegen dich® geredet haben. Bete zu JHWH, dass er die
Schlangen® von uns'' wegnehme'2! Da betete Mose flir'3 das Volk.

(8) Da sagte JHWH zu Mose: Fertige dir'4 einen Saraf und setze ihn auf eine Stan-
ge! Und es wird geschehen / soll sein:1> Jeder, der gebissen wurde und ihn an-
sieht’®, wird am Leben bleiben??.

1 Arbeitslibersetzung, die nach Madglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Status-constructus-Verbindung. Hebr.: ,den Weg zum Schilfmeer” > ,in Richtung Schilfmeer®; s. Ge-
senius’é zu 'p"r 1d. Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 70, 3a.

3 Hebr.: ,das Empfinden/Gemiit (2] ,Seele”) des Volkes aber wurde kurz“ im Sinne von ,das Volk
aber wurde ungeduldig®; s. KBL® zu Il 98p qal, 2, bzw. Gesenius® zu T5p2 Qal, b.

4 Hebr.: ,ja, ein Nichtvorhandensein von Brot und ein Nlchtvorhandenseln von Wasser®; s. dazu § 45

Zu IR
5 Hebr.: ,und unsere Seele / unser Empfinden ist des minderwertigen Brotes / der minderwertigen
Nahrung Uberdrissig“. — Zur unsicheren Bedeutung von 55'717 (Adjektiv oder Pflanzenname?) s. Ge-

senius’® zu ‘7?'?7 Die Masoreten gingen offensichtlich von einem Adjektiv aus, da bei einem Pflan-
zennamen belm davor stehenden Wort (als Nomen regens) die Punktation Drb: (ohne Artikel!) zu
erwarten ware.

6 Narrative kdnnen nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit
auch konsekutive Bedeutung haben; s. § 102, 2a.

7 Oder: ,von den Israeliten®; s. dazu § 111, 3e.

8 Ubergang in den Plural, indem o kollektiv als die Menge der Menschen verstanden wird, die das
Volk ausmacht; s. § 111, 3da.

9 Préposition 2 + Suffix 2.m.sg. i.p. + I-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § § 39A, 1, und § 23.

10 gm37 hier kollektiv zu verstehen.

" 1:‘5:;?_; = b5y auf, bei, gegen® + Suffix 1.c.pl. + Prép. }i. Die Praposition 7i2 wird nicht selten mit einer
zweiten Praposition kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung
erfolgt; s. § 37, 1.

12 Mit -copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn; s. § 102, 2b.

13 Lexem: TY3; st.cs. 23 (zur irreguléren Bildung des st.cs. s. § 89A, 1 mit Anm. 4 und Anm. 6) ,zu
gunsten von, fir".

14 Oder '['7 als Dativus ethicus zu verstehen und in der Ubersetzung am besten nicht wiederzugeben:
Jfertige einen Saraf ...!%; s. § 58, 2e, bzw. § 109, 4d.

15 1 fungiert hier weitgehend semantisch entleert und formelhaft als Signalwort; s. § 109, 4f5.
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Num 21,4-9 (Reminiszere)

(9) Da fertigte Mose eine bronzene/eherne Schlange'8 und setzte sie auf die Stan-
ge; und [es geschah] jeweils'®, wenn eine Schlange?0 jemanden2! gebissen hat-
te und er zur bronzenen/ehernen Schlange aufblickte, dann blieb er am Le-

ben22,
v. 4 WM 3.m.pl.narr.q. von 221 (179)23
230h inf.cs.q. von 220 (27v) + Prap. b
spPm 3.f.sg.narr.q. von Ixp
v.5 "2 3.m.sg.narr.pi. von 127
b 2.m.pl.pf.hi. von mbw (775) + Suffix 1.c.pl.24
ailalp) inf.cs.q. von m (1) + Prap. 525
e 3.f.sg.pf.q. von 7P (10)
V.6 o 3.m.sg.narr.pi. von mou
=lohil 3.m.pl.narr.pi. von 1 (1'2)
Diady 3.m.sg.narr.q. von M (1Y)
v. 7 Xan 3.m.sg.narr.q. von X12 (1"2/x"5)
1N 3.m.pl.narr.q. von X (X"D)
EhRsuly 1.c.pl.pf.q. von X (X79)
1737 1.c.pl.pf.pi. von 927
Hhanm m.sg.imp.hitp. von 558 (")
R=N 3.m.sg.juss.hi. von 710 (1Y) + 1-cop.
Hharm 3.m.sg.narr.hitp. von 572 (2")
v. 8 TN 3.m.sg.narr.q. von K (X72)

16 Die Fortsetzung eines Partizips durch eine finite Verbform begegnet haufig; s. § 110, 5¢, Anm. 148,
und § 110, 5d, Anm. 157.

17 Casus-pendens-Konstruktion (s. dazu § 42, 2ba, Anm. 14): Der (erweiterte) Subjektbereich ':ptﬂ'gtr"v;
R X7 ist aus dem Satz 1) herausgezogen; er ist in diesem Satz durch das in der Verbform enthal-
tene pronominale Subjekt vertreten. Als Ubersetzung der im Narrativ-Morphem enthaltenen Kopula
scheidet ,und“ in jedem Fall aus; s. § 109, 4eC.

18 Status-constructus-Verbindung: ,eine Schlange aus Bronze®; s. dazu § 49, 4g.

9 Wie in v. 8 fungiert auch hier 7 weitgehend semantisch entleert und formelhaft als Signalwort;
wahrend damit in v. 8 die folgende Aussage als futurisch/modal festgelegt wird, so in v. 9 als préaterital-
frequentativ (,jeweils®). S. § 109, 4f6 mit Anm. 215.

20 Hebr. mit Artikel. Das Hebraische setzt den Artikel haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn
es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRRe an sich geht; s. § 28, 5ay.

21 Das Akkusativ-Zeichen 71X vor einem indeterminierten Nomen (2°X) ist ungewdhnlich; s. § 70, 1 mit
Anm. 5.

22 Oder auch: ,und [es geschah] jeweils, wenn eine Schlange jemanden gebissen hatte, dann blickte
er [jeweils] auf die bronzene/eherne Schlange und blieb am Leben®; s. dazu § 109, 4hg.

23 Ausfall des Dagesch forte im © gemaR § 6, 3b.

24 S. dazu § 74, 2.

25 Préposition ? mit Vorton-Qaméz; s. § 24.
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Num 21,4-9 (Reminiszere)

m.sg.imp.q. von moy (777)
m.sg.imp.q. von 20 (V) + 3-cop.
3.m.sg.AK-cons.q. von 11 (79)
m.sg.pt.pass.q. von Ju1 (') + Art.
3.m.sg.AK-cons.q. von 1X1 (779)
3.m.sg.AK-cons.q. von 1 (7775)26
3.m.sg.narr.q. von mp (7777)
3.m.sg.narr.q. von 22 (") + Suffix 3.m.sg.
s v8

3.m.sg.pf.q. von 1 (D)
3.m.sg.AK-cons.hi. von 221 (1)

s.v.8

26 Das Verbum 11 bildet entsprechend seinem Herkommen aus der Verbgruppe 7Y (**'17) u.a. die
3.m.sg.AK-cons.q. haufiger als "m (i.p. *M) denn als 71M; s. § 97, 8bC.
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Gen 22,1-19 (Predigttext, Reihe VI, Judika)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und es geschah]? nach diesen Ereignissen[, da] prufte Gott Abraham? und
sprach zu ihm: Abraham! Und er sagte/antwortete: Hier bin ich4!

(2) Und er sagte: Nimm doch deinen Sohn, deinen einzigen®, den du lieb hast8, den
Isaak, und geh? in das Land Morija und bring ihn dort als Brandopfer auf einem
der Berge dar, den ich dir sagen werde!

(3) Da machte sich Abraham friih am Morgen auf, sattelte seinen Esel8, nahm sei-
ne beiden Knechte® mit sich’® sowie seinen Sohn Isaak und spaltete Holz fir
ein Brandopfer. Dann machte er sich auf und ging zu dem Ort, den ihm Gott
gesagt hatte.

(4) Am dritten Tag hob Abraham seine Augen auf'! und sah den Ort von fern.

(5) Da sagte Abraham zu seinen Knechten: Bleibt [ihr]'2 hier mit dem Esel! Ich aber
und der Knabe, wir wollen bis dorthin gehen und uns (anbetend) niederwerfen.
Dann wollen wir (wieder) zu euch zurlickkehren.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 °1M hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft gebraucht. In dieser Weise leitet es bei Er-
zahlungen haufig temporale oder auch andere Umstandsbestimmungen ein. Mit "7 wird deutlich
markiert, dass ein vorzeitiger Sachverhalt erzahlt wird. S. § 58, 293, und ausfuhrlicher § 109, 4ey.

3 Oder: ,nach diesen Ereignissen stellte Gott Abraham auf die Probe*.

4S.§38zu i/ mm.

5 Die Konstruktion betont, dass Isaak der einzige Sohn Abrahams ist.

6 Zur préasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt n271%: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte
aus, die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

7 Verstarkt durch Dativus ethicus ?['?; in der obigen Ubersetzung ohne Niederschlag; s. § 58, 2e, bzw.
§ 109, 4d; s. auch Anm. 12.

8 03YM in Verbindung mit einem zweiten Narrativ driickt wohl haufig nur aus, dass die mit dem zweiten
Narrativ ausgesagte Handlung friih ausgefiihrt wurde > ,da sattelte Abraham friih am Morgen seinen
Esel“.

9 Das Zahlwort (st.cs. "I¥ ,zwei“) steht hier in einer Status-constructus-Verbindung als Nomen regens
vor dem Gezahlten (= Nomen rectum), ohne dass damit ein partitiver Sinn ausgedriickt wird; s. § 76,
2bp.

10 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des
Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

11 Gefalliger: ,am dritten Tag blickte Abraham auf‘. — Grundsatzlich steht ein Narrativ in Kopfposition
des Satzes, allerdings mit folgenden Ausnahmen: Narrativ erst nach einer nominalen Umstandsbe-
stimmung (einschlieBlich Prapositionalwendung mit Infinitivus constructus) oder bei einer Casus-
pendens-Konstruktion (s. § 42, 2ba, Anm. 14) nach dem aus dem Satz herausgezogenen und diesem
vorangestellten Element. Eine Markierung der im Narrativ-Morphem enthaltenen Kopula ist hierbei in
deutscher Ubersetzung zumeist nicht angebracht. S. § 109, 4el.

12 Durch Dativus ethicus wird/werden die mit dem Imperativ zu einer Handlung aufgeforderte(n) Per-
son(en) besonders hervorgehoben; s. § 58, 2e, bzw. § 109, 4d. Der Dativus ethicus betont hier den
Gegensatz ,ihr“ — ,ich aber und der Knabe*“, sodass man ihn an dieser Stelle durchaus mit ,ihr wie-
dergeben kann.
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Gen 22,1-19 (Judika)

(6) Und Abraham nahm das Holz fur das Brandopfer, birdete es'3 seinem Sohn
Isaak auf und nahm das Feuer und das Messer in seine Hand. Und sie beide4
gingen zusammen weiter.

(7) Da sprach Isaak zu seinem Vater Abraham und sagte: Mein Vater! Und er ant-
wortete: Hier bin ich, mein Sohn!'5 Da sagte er: Da'é, das Feuer und das Holz,
wo aber ist das Schaf flr ein Brandopfer!7?

(8) Und Abraham antwortete: Gott wird sich'® das Schaf fiir ein Brandopfer erse-
hen, mein Sohn. Und sie beide gingen zusammen weiter.

(9) Als sie zu dem Ort gelangten, den ihm Gott gesagt hatte, baute Abraham dort
einen Altar'® und schichtete das Holz (dar)auf. Dann fesselte er seinen Sohn
Isaak und legte ihn auf den Altar, oben20 auf das Holz.

(10) Daraufhin streckte Abraham seine Hand aus und ergriff das Messer, um seinen
Sohn zu schlachten.

(11) Da rief ihn der Bote/Engel JHWHs vom Himmel her an2' und sprach: Abraham,
Abraham! [Und] er antwortete: Hier bin ich!

(12) Und er sprach: Strecke deine Hand nicht gegen22 den Knaben aus23 und tu ihm
nichts an24! Denn jetzt weil} ich25, dass du Gott flirchtest?6 und mir deinen Sohn,
deinen einzigen, nicht vorenthalten hast27.

(13) Und Abraham hob seine Augen auf?®¢ und sah und siehe da: <ein>2° Widder
hatte sich im Dickicht mit seinen Hornern verfangen30. Da ging Abraham hin,
nahm den Widder und brachte ihn als Brandopfer anstelle seines Sohnes dar.

13 Objektserganzung. Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus
dem Zusammenhang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw.
sogar erforderlich.

14 ,zwei + Suffix 3.m.pl.

5 Im Deutschen hatte Abraham wohl ,Ja, mein Sohn!* gesagt.

16 Deiktisch; s. § 38 zu M7 / 77.

17 Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

18 Dagesch forte euphonicum im %; s. § 6, 3c. — S. des Weiteren Anm. 10.

19 Hebr. mit Artikel. Im Hebréaischen kann der Artikel bei neu eingefiihrten Dingen/GréRen etc. stehen,
die damit in einer gegebenen Situation als allgemein bekannt oder selbstverstandlich vorausgesetzt
oder als bestimmte, speziell in Betracht kommende GroflRe markiert werden; im Deutschen ist der Arti-
kel in solchen Fallen nicht angebracht; s. § 28, 5aB. — Zur Aufldsung der hebr. parataktischen Struk-
tur in hypotaktisches ,als ... [da]“s. § 58, 2g, § 96 und § 99, 1a.

20 5p1d + Prép. 1; s. Gesenius'8 zu Huid*s, 3.

21 Oder: ,da rief ihm der Bote JHWHs vom Himmel her zu*.

22 "?:5 hier, wie haufig, im Sinne von Sy gebraucht; s. § 27 zu "7}5 mit Anm. 7.

23 Freier: ,lege nicht Hand an den Knaben®.

24 Das Dagesch forte im 2 bei M%7 ist als Punktationsfehler im Codex Leningradensis (= BHS) anzu-
sehen; s. dazu BHS z.St. — Hebr.: ,und tu ihm nicht etwas (ﬂf;ﬂ&f;) an“.

25 Zur prasentischen Ubersetzung des Perfekt ’m;"[: s. Anm. 6.

26 Verbaladjektiv X7 (= m.sg.pt.act.q. von X7° [a/x77)), st.cs. X7

27 Hebr.: ,nicht von/vor mir zurlickgehalten hast®. — Auch mdglich: ,denn jetzt weil} ich, dass du Gott
furchtest, da/weil du mir deinen Sohn, deinen einzigen, nicht vorenthalten hast‘. Begriindende Satze
mussen im Hebraischen nicht durch eine kausale Konjunktion eingeleitet werden, sondern kénnen
einfach mit 1-copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch angeschlossen werden; s.
§ 96 und § 101, 1.

28 Gefalliger: ,und Abraham blickte auf*; vgl. v. 4 mit Anm. 11.
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Gen 22,1-19 (Judika)

(14) Und Abraham nannte jenen Ort ,JHWH ersieht/sieht“3!, von dem heute (noch)
gesagt wird32: auf dem Berg, wo JHWH sich sehen Iasst33.

(15) Und der Bote/Engel JHWHSs rief Abraham ein zweites Mal3* vom Himmel her
an3

(16) und sprach: Bei mir habe ich geschworen — Spruch JHWHs: Weil36 du dies3’
getan hast und deinen Sohn, deinen einzigen, <mir>38 nicht vorenthalten hast,

(17) darum werde/will ich3® dich ganz gewiss* segnen und deine Nachkommen
[ganz gewiss] zahlreich machen wie die Sterne des Himmels und wie den
Sand[, der] am Ufer des Meeres [ist], und deine Nachkommen werden/sollen
das Tor ihrer Feinde in Besitz nehmen#!,

(18) und mit deinen Nachkommen werden/sollen sich Segen wiinschen alle Vélker
der Erde#2, weil*3 du auf meine Stimme gehort hast.

29 Statt MT 21X ,hinten* wird mit vielen Handschriften und gemal Samaritanus, LXX, der syrischen

Ubersetzung u.a. ¥ gelesen; s. BHS z.St.

30 Hebr.: ,<ein> Widder wurde mit seinen Hérnern im Dickicht festgehalten®.

31 Der Name nimmt die in v. 8a gegenuber Isaak gedulierte, von Abraham im Erzahlablauf zunachst

als eine Art Ausflucht genannte Erwartung 57787 ©79% auf; diese Erwartung hat sich im Fortgang

der Geschichte in Uberraschender Weise realisiert. Der Name ist nicht allein eine Erinnerung an die-

ses eine Geschehen; da wére das Perfekt X7 zu erwarten. Das von v. 8a (ibernommene hebr. Imper-

fekt X7 in diesem Namen ist als Ausdruck eines generellen Sachverhaltes zu verstehen (Abraham

sieht diesen generellen Sachverhalt aktuell durch seine Erfahrung bestatigt und benennt den Ort ent-

sprechend); im Deutschen wird dies durch Prasens ausgedriickt; s. § 58, 2by, und ausfihrlicher § 109,

2bp.

32 Gefalliger: ,von dem man heute (noch) sagt: ...“. Hebr. Imperfekt flir consuetiven Sachverhalt; s. §

58, 2bp, und ausfiihrlicher § 109, 2ba. — Die m|t 1:0& eingeleitete Passage v. 14b ist als Attributssatz

zu DipT zu verstehen; s. § 71, 1a. Auch méglich, WX mit der Konjunktion ,sodass” zu iibersetzen:
, sodass heute (noch) gesagt wird“; s. § 71, 1.

) Bei der Wendung %7 M 702 ist 772 als Nomen regens zum nominalisierten Satz (ohne X; s.

§ 71, 2) X M (in der Funktion des Nomen rectum) zu verstehen; s. § 49, 4f, und § 71, 1b. - Die

masoretische Akzentsetzung verbindet 177 272 und setzt X7 davon ab. So kénnte man auch (ber-

setzen: ,auf dem Berg JHWHs lasst er (Wer?) sich sehen / wird er (wer?) gesehen®, oder wenn man

X7 als Attributssatz (ohne TWX) zu M 72 versteht: ,auf dem Berg JHWHSs, wo er (wer?) sich se-

hen lasst / gesehen wird“. Sind diese Varianten sinnvoller? — Zu Harmonisierungsversuchen zwi-

schen v. 14a und v. 14b s. BHS z.St., textkritische Anmerkungen a und c.

34 Die Femininformen der Ordinalzahlwérter werden auch adverbiell gebraucht; s. § 76, 6a.

35 Mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit sind die Verse 15-18 ein spaterer Zusatz zu der

Erzahlung Gen 22,1-14.19.

36 X ]:;‘_ "> — das Hebraische liebt die Hadufung von Konjunktionen; zu den kausalen Konjunktionen

s. § 101, 2.

37 Hebr.: ,diese Sache".

38 Mit dem Samaritanus und gemaR LXX, syrischer Ubersetzung und Vulgata wird "33 eingefigt; bei

Einfligung am Versende ist dann natirlich die Kontextform 57" statt der Pausalform :5777 zu lesen;

s. BHS z.St.

39 Hebr.: ,ja, ich werde/will ...“. — Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dur-

fen*, ,kbnnen®, ,sollen®, ,missen®, ,wollen“ ausgedruckt; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

40 Versuch, die Verstarkung des Aussagemodus (durch Infinitivus absolutus; s. § 58, 3by, bzw. § 110,

4ca) im Deutschen wiederzugeben. Bei einer ,eleganteren* Ubersetzung, die nicht wie hier die hebréi-

schen Strukturen mdglichst eng nachzuzeichnen bemiht ist, wird man auf ,ganz gewiss® verzichten.

41 Verbform ¥77 und Suffix bei 1"3'X Singular, bezogen auf 7971 ,dein Same®; die Ubersetzung von

7971 mit , deine Nachkommen* erfordert pluralische Wiedergabe.

42 Das Sich-Segen-Wiinschen mit den Nachkommen Abrahams kénnte etwa lauten: ,Gott segne dich

so wie die Nachkommen Abrahams*.

43 Hebr.: ,als Lohn, dass* > ,weil*; s. § 101, 2y-0.
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Gen 22,1-19 (Judika)

(19) Daraufhin kehrte Abraham zu seinen Knechten zurlick, und sie machten sich
auf und gingen zusammen nach Beerscheba, und Abraham blieb in Beersche-

ba.

v. 1 m
gioh

piahg|

V.2 piahg|
e

RN

79

oy

Tk

v. 3 ooun
wanm

m27

PPN

oph

770

.

v. 4 X
XM

v. 5 R gl
-2y

127

M

EmElIbY

v. 6 M7
]

1057

v. 7 pishQ)|

v.8 TN

3.m.sg.narr.g. von 1 (775)

3.m.sg.pf.pi. von o1 (12/77)
3.m.sg.narr.q. von X (X"D)

sv1

m.sg.imp.qg. von r‘rp'v (analog D)
2.m.sg.pf.q. von 27X

m.sg.imp.g. von -]’m (analog 1"B) + 1-cop.
m.sg.imp.hi. von 15 (77%) + Suffix 3.m.sg. + -cop.
1.c.sg.impf.q. von 72X (X"D)
3.m.sg.narr.hi. von 22U

3.m.sg.narr.q. von jan

3.m.sg.narr.q. von np> (analog 1'd)
3.m.sg.narr.pi. von 22

3.m.sg.narr.q. von 2 (1Y)
3.m.sg.narr.q. von '['7rr (analog 7B)
3.m.sg.pf.q. von X (X"2)

3.m.sg.narr.q. von X1 (1'2/X")
3.m.sg.narr.q. von 1xX1 (77%)

s.v. 1

m.pl.imp.qg. von 2&" (D)

pl.coh.qg. von 7571 (analog D)
1.c.pl.impf.hitafel von mm (779) + 3-cop.44
pl.coh.q. von 23 (") + 3-cop.

s v.3

3.m.sg.narr.q. von '@ (")

3.m.pl.narr.g. von '['7.1 (analog D)
sv.1

s.v. 1

44 Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'8 bestimmen die Form als Hitpa‘lel von

.
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v. 14 XN

v. 15 XN
v. 16 piahg|
NI

Gen 22,1-19 (Judika)

3.m.sg.impf.q. von X7 (777)
s. V.6
3.m.pl.narr.g. von X12 (Y2/X"?)

s.v.3

3.m.sg.narr.q.
3.m.sg.narr.q.

3.m.sg.narr.q.

von 1123 (779)
von T
von TPy

45 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation

bX.
40

S. V.6

3.m.sg.narr.q. von Moy

s v.3

inf.cs.q. von umy + Prap. 5
3.m.sg.narr.q. von X1p (X"?)
s.v.1

s.v. 1

2.m.sg.juss.q. von mou4s
2.m.sg.juss.q. von 1Y (775)
1.c.sg.pf.q. von 77 (D)
2.m.sg.pf.q. von TN

s. v.4

s.v.4

3.m.sg.pf.ni. von nX

s V3

s v.3

3.m.sg.narr.hi. von by (77%) + Suffix 3.m.sg.
s v. 11

s v8

3.m.sg.impf.ni. von 71X (X"D)
3.m.sg.impf.ni. von X7 (7777)
s v. 11

s.v.1

1.c.sg.pf.ni. von p2v



Gen 22,1-19 (Judika)

oy 2.m.sg.pf.q. von mpy (77)
nobn s v 12
v. 17 772 inf.abs.pi. von 772
272X 1.c.sg.impf.pi. von 772 + Suffix 2.m.sg.
m27m inf.abs.hi. von 127 (77%) + 1-cop.46
maIx 1.c.sg.impf.hi. von 127 (779)
mN| 3.m.sg.impf.q. von &° ('B) + 1-cop.
pv=bh m.pl.pt.act.q. von 2°X + Suffix 3.m.sg.4”
v. 18 1202a0m 3.c.pl.AK-cons.hitp. von 772
nYAY 2.m.sg.pf.q. von vy

v. 19 awh 3.m.sg.narr.q. von 2 (1)
mézw_ 3.m.pl.narr.q. von 0 (V')

DM s V.6
mlrigp] 3.m.sg.narr.q. von ¢ (')

46 Zur Form s. § 97, 8g; s. auch § 110, 4by.
47 Haufig in den Worterbiichern 2> bzw. 27X als eigenes Stichwort.



| Sam 2,1-8a (Predigttext, Reihe VI, Ostersonntag)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Und Hanna betete und sprach: Mein Herz frohlockt? in/iber JHWH, mein Horn3
ist erhdht in/durch JHWH. Weit offen ist mein Mund Gber/gegen meine Feinde,
denn ich freue mich Uber deine Hilfe4.

(2) Keiner ist heilig wie JHWH5, ja/denn aulRer dir ist keiner, und es gibt keinen Fels
gleich unserem Gott.

(3) Redet nicht so viel/oft¢ Hochfahrendes?, nicht gehe Freches/Vermessenes aus
eurem Mund?g hervor!® Denn ein (all)wissender Gott'? ist JHWH, und bei ihm!
wurden/werden Taten gepruft’2.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Madglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt 'r'?:;: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte
aus, die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

317 ,Horn“ auch Ubertragen fiir ,Macht, Kraft".

4Beachte: "2 <Y+ 3;s. § 24.

5 Hebr.: ,ein Nichtvorhandensein eines Heiligen wie JHWH"; s. § 45 zu 17&. — Zum hebr. Nominalsatz
s. § 50. — Zur Punktation M2 s. § 25.

6 anjm“?x »macht nicht viel' dient hier als relatives Verbum (Formverb), das eine spezielle Form der
Haupthandlung 17270 ,redet!” angibt > ,redet nicht so viel/oft!“. Der asyndetische Anschluss bei glei-
cher Person und gleichem Genus, Numerus und Modus ist nicht ungewdhnlich. S. zum Formverb
§ 93, Anm. 13, und § 110, Anm. 17; s. auch G-K28 120g.

7 Lexem: 733; hier f.sg.st.abs. — Dient das zweimalige 17723 der Intensivierung oder liegt Dittografie
vor? Wenige hebr. Handschriften lesen nur einmal 117733; vgl. auch LXX; s. BHS z.St.

8 Lexem: 112; sg.st.cs. "2; hier mit Suffix 2.m.pl.; Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75, Nr. 12.

9 Annahme, dass die Negation 5% von v. 3aa auch noch fiir v. 3aB X¥? gilt. — Andernfalls ware v. 3a
XX als 3.m.sg.impf.q. von X¥* zu bestimmen, wobei das hebr. Imperfekt dann fir etwas stiinde, was
immer oder immer wieder oder gewohnlich geschieht (s. § 58, 2bf, und ausfiihrlicher § 109, 2ba) -
.Freches/Vermessenes geht aus eurem Mund hervor!“ Als Vorwurf zu verstehen, evtl. auch v. 3aa
begriindend (s. § 101, 1): ,denn Freches/Vermessenes geht aus eurem Mund hervor*.

10 MipT B ,ein Gott von Wissen/Einsicht/Erkenntnis®, wobei 127 im Plural steht, der als sog. Amplifika-
tivplural zu verstehen ist, der den Begriff intensiviert; s. § 49, 3ef. Kann das im Sinne von ,allwissend*
verstanden werden?

11 MT Ketib/Qere-Mischform N"?l; Qere 1"71; Ketib &'71: (hier kein Unterschied zur Mischform) ,und nicht®;
s. § 22 sowie BHS z.St. Die obige Ubersetzung folgt dem Qere.

12 Das hebr. Perfekt an dieser Stelle und die hebr. Perfekta in v. 4-5 werden in obiger Ubersetzung
jeweils alternativ sowohl praterital im Sinne eines Ruckblicks auf bereits Geschehenes als auch pra-
sentisch als generelle Sachverhalte oder als sicher bevorstehende Sachverhalte im Sinne des sog.
Perfectum propheticum wiedergegeben; entsprechend wird dies dann auch bei den Nominalsatzen
berlicksichtigt. Keine der drei genannten Moglichkeiten, die Perfekta in v. 3b-5 zu verstehen, ist von
vornherein auszuschlielen. Die Arbeitsiibersetzung Iasst den Interpretationsspielraum offen. Zu den
beiden letztgenannten Verstehens- und damit Ubersetzungsmdéglichkeiten: (a) Generelle Sachverhalte
werden haufig mit hebr. Imperfekt ausgedriickt, manchmal aber auch mit hebr. Perfekt; bei perfektiver
Darstellung liegt der Akzent starker auf bereits gemachten Erfahrungen, bei imperfektiver Darstellung
starker auf der standigen bzw. bei bestimmten Gegebenheiten blichen Wiederholung jener Sachver-
halte; im Deutschen werden generelle Sachverhalte gewdhnlich prasentisch ausgedrickt; s. § 109, 2b
B und 2cy. (b) Beim sog. Perfectum propheticum versetzt sich der Sprecher bzw. die Sprecherin ge-
danklich in die Zukunft, um von dort aus auf einen faktisch noch ausstehenden Sachverhalt als bereits
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| Sam 2,1-8a (Ostersonntag)

(4) Der Bogen der Helden'3 ist/wird zerbrochen'4, die Strauchelnden aber umgurte-
ten/umgurten sich mit Kraft's.

(5) Die Satten mussten/missen sich fur/um Brot'6 verdingen, die Hungrigen aber
<konnten/kdnnen (damit) aufhéren fir immer>17. Die Unfruchtbare gebar/gebiert
sieben (Kinder), die Kinderreiche'® aber verdorrte/verdorrt.

(6) JHWH macht tot und lebendig, er flhrt in die Scheol/Unterwelt'® hinab und fuhrt
(auch wieder) herauf20,

(7) JHWH macht arm2' und macht reich, erniedrigt und22 erhéht;

(8) dem Geringen/Schwachen hilft er auf aus dem Staub, aus dem Mist/Kot erhebt
erz3 den Armen, dass er sie?* setze unter Flrsten, und einen Ehrenplatz lasst er
sie erben. ...

geschehen bzw. vorliegend zurlickzublicken und ihn damit als sicher bevorstehend zu bezeichnen
(Relationspunkt # Gegenwartspunkt des Sprechers bzw. der Sprecherin); s. § 109, 2ce. Fur die Zu-
kunft zu Erwartendes kann im Deutschen ebenfalls mit Prasens ausgedriickt werden.

13 ©"M23 ohne Artikel, also eine formal nicht determinierte Status-constructus-Verbindung. Bei | Sam
2,1-10 handelt es sich um einen poetischen Text. In der Poesie ,fehlt* des Ofteren der Artikel in Fal-
len, wo man ihn sachlich erwarten wirde; s. § 28, 5. Wie hier wird auch im Folgenden bei der Uber-
setzung ins Deutsche ein ,fehlender® Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt”,
ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

14 Manchmal begegnet statt einer syntaktisch zu erwartenden Kongruenz mit dem Nomen regens ei-
ner Status-constructus-Verbindung die Kongruenz mit dem Nomen rectum; s. § 111, 3IB. Im konkreten
Fall kongruiert der Plural 2017 des Adjektives *1m (Nomen mit geschéarftem/verdoppeltem Endkonso-
nanten; s. § 95. Zur Bedeutung s. Gesenius'® zu n7*3) mit dem Nomen rectum 0933, obgleich onn
sachlich das Nomen regens nuip pradiziert. NP ,Bogen* ist normalerweise feminin. Falls jedoch ngip
auch maskulin sein kann (s. dazu Gesenius'8 zu NR), konnte man alternativ annehmen, dass R an
dieser Stelle kollektivisch zu verstehen ist und so 01 das Nomen regens auch grammatisch pradi-
ziert; s. dazu § 111, 3dB.

15 Hebr. adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

16 Hebr. mit Artikel; er steht haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um eine speziel-
le Auspragung, sondern um die genannte GréRe an sich geht; s. § 28, 5ay. — Sog. 2 pretii zur Anga-
be von Preis oder (Gegen-)Wert; s. § 60 zu 2.

17 Statt MT =1 19717 wird (entsprechend der Anregung bei Gesenius'® zu 271 Qal, hinter 2) T2 1577
gelesen (statt T vielleicht noch besser 7%), d.h. der Atnach wird verschoben und statt der ohnehin
ungewohnlich gebildeten Pausalform ﬁ'v:[rj (ungewdhnlich das Dagesch forte im 5; diese Form auch
nochmals in Jdc 5,7) wird die Kontextform gelesen. Die Passage ist sehr schwierig; die alten Uberset-
zungen stochern hier offensichtlich auch im Nebel und helfen nicht wirklich weiter; s. BHS z.St.

8 Hebr.: ,die Reiche an Séhnen/Kindern®. Status-constructus-Verbindung mit Genitivus explica-
tivus/epexegeticus; s. § 49, 4qg.

19 Adverbieller Akkusativ des Ortes; s. § 32 und § 70, 3a.

20 Wie das hebr. Perfekt, so kann in der Poesie gelegentlich auch der Narrativ fir generellen Sachver-
halt stehen; s. § 109, 4en; speziell zu | Sam 2,6 s. dort auch Anm. 177.

21 S. Gesenius'® zu ¥1" Hi., 3.

2 AX u.a. zur Betonung des Gesagten ,gar, sogar, ja, flirwahr®, oft mit ,und“ wiederzugeben; s. Ge-
senius'® zu X1, 2.

23 Mit dem hebr. Imperfekt werden nicht nur zukiinftige Sachverhalte ausgedriickt, sondern u.a. auch
Sachverhalte, die noch andauern, die innerhalb eines langeren oder kirrzeren Zeitraums immer oder
immer wieder oder gewohnlich geschehen oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder
consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. § 58, 2bf-y, und ausfihrlicher § 109, 2ba-
B.

24 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,sie (7 und 1i°2¥%; beachte Suffix 3.m.pl. bei 25m2).
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| Sam 2,1-8a (Ostersonntag)

v. 1 5hanm 3.f.sg.narr.hitp. von 558 (¥7)
SANM 3.f.sg.narr.q. von X (X"D) i.p.
rou 3.m.sg.pf.q. von 75
ienl 3.f.sg.pf.q. von 011 (')

am 3.m.sg.pf.q. von 2n925

i m.pl.pt.act.q. von 2°X + Suffix 1.c.sg.26

mmab 1.c.sg.pf.q. von mab
v.3 127 2.m.pl.juss.hi. von 127 (775)27
Lmoiy 2.m.pl.juss.pi. von 127728

XY 3.m.sg.juss.q. von XX° (1B/X"5)29
phiolgh 3.c.pl.pf.ni. von 150
v. 4 mRplmh) m.pl.pt.ni. von w3 + 1-cop.
iR 3.c.pl.pf.q. von =1x30
v.5 M3) 3.c.pl.pf.ni. von 250 i.p.
i) 3.c.pl.pf.q. von 531

il 3.f.sg.pf.q. von 7% (v'D)

Haiplpia 3.f.sg.pf.pulal von Hnax i.p.32
v. 6 igiale) m.sg.pt.hi. von 9 (17D)
s m.sg.pt.pi. von mm (77%) + 1-cop.

T m.sg.pt.hi. von 77" (1"D)
:Hpm 3.m.sg.narr.hi. von 15 (77%) i.p.33

i

v. 7 g m.sg.pt.hi. von &= (7'D)
YN m.sg.pt.hi. von %Y + 3-cop.
5auin m.sg.pt.hi. von 5o
i m.sg.pt.polel von 217 (1Y)

25 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt *2).

26 Haufig in den Worterblichern 2°X bzw. 27X als eigenes Stichwort.

2; Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
X.

28 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Kombina-

tion mit Formverb mjm"vg. S. bei Ubersetzung.

29 Unter der Annahme, dass die Negation 5% von v. 3aa noch nachwirkt, als Jussiv bestimmt. S. bei

Ubersetzung.

30 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt :'?Tg).

31 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

32 Pulal (vereinfachte Umschrift fiir pua/) ist ein hdchst seltener Stamm im biblischen Hebraisch.

33 Beachte: formgleich mit 3.m.sg.narr.q. von 52 i.p.; s. § 97, 8a.
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| Sam 2,1-8a (Ostersonntag)

m.sg.pt.hi. von op (V')
3.m.sg.impf.hi. von 217 (7V)
inf.cs.hi. von 2t (v'B) + Prap. 5

3.m.sg.impf.hi. von “m (12) + Suffix 3.m.pl.
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Gen 16,1-16 (Predigttext, Reihe VI, Miserikordias Domini)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Sarai aber, die Frau Abrams, gebar ihm nicht. Sie hatte aber eine agyptische
SklavinZ; [und] ihr Name war Hagar.

(2) Und Sarai sagte zu Abram: Sieh doch: JHWH hat mich verschlossen, sodass
ich nicht gebaren kann3. Wohne doch meiner Sklavin bei4! Vielleicht komme ich
durch sie® zu einem Sohn/Kind®. Und Abram horte auf die Stimme Sarais.

(3) Da nahm Sarai, die Frau Abrams, die Agypterin Hagar, ihre Sklavin, zehn Jah-
re, nachdem sich Abram im Land Kanaan niedergelassen hatte’, und gab sie
Abram, ihrem Mann, [ihm] zur Frau.

(4) Und er wohnte Hagar bei8, und sie wurde schwanger. Als sie aber sah, dass sie
schwanger geworden war, war ihre Herrin® in ihren Augen gering™0.

(5) Da sagte Sarai zu Abram: Das Unrecht, das mir geschieht!!, komme Uber
dich!'2 Ich selbst’3 habe meine Sklavin in deinen Schol? gegeben/gelegt. Als sie
aber sah, dass sie schwanger geworden war, war ich in ihren Augen gering.
JHWH richte/entscheide zwischen mir und [zwischen] dir!4!

(6) Darauf sagte Abram zu Sarai: Siehe, deine Sklavin ist in deiner Hand/Gewalt.
Mach/Tu mit ihr, was dir gut/richtig erscheint'>. Und Sarai behandelte sie
schlecht, und sie floh vor ihr16,

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr.: ,ihr aber (war) eine agyptische Sklavin“. — Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

3 Hebr.: ,JHWH hat mich zuriickgehalten/verschlossen — weg vom Gebaren®; s. dazu § 102, 4.

4 X12 g. ,hineingehen, kommen* wird auch im Sinne von ,beiwohnen, beischlafen“ gebraucht; s. Ge-
senius’® zu X12 Qal, 1b.

5 Der Codex Leningradensis (= BHS) bietet 3. Sollte hier eine ungewdhnliche Pausalform fir sonst
Ubliches und auch an dieser Stelle von vielen Handschriften und Editionen gebotenes m3iai2 vorliegen?
Beachte im Codex Leningradensis (= BHS) z.B. auch Gen 30,3 :m3ian (Pausalstellung!). — Zur Form-
bildung von m3i (Praposition Tia + Suffix 3.f.sg.) s. § 39C.

6 Zur Bedeutung von MaX an dieser Stelle s. Gesenius'® zu 122 Ni., 4; KBL? zu 722 nif, 2.

7 Hebr.: ,nach Ablauf (Yp + Prép. 112) von zehn Jahren hinsichtlich des Sich-Niederlassens Abrams im
Land Kanaan®; zum logischen Subjekt einer Infinitivkonstruktion s. § 110, 3b.

8S. Anm. 4.

9 Lexem: 11"33; sg.st.cs. 1723 hier mit Suffix 3.f.sg. Zur Indikatorvariation s. § 49, 2d.

10 Etwas freier: ,achtete sie ihre Herrin gering” (so Luther 2017). — Zur Auflésung der hebr. paratakti-
schen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]*s. § 58, 2g; § 96 und § 99, 1a.

" onn ,Unrecht® + Suffix 1.c.sg. als Genitivus objektivus; s. dazu § 49, 4a und g, sowie § 35, 1.

2 Hebr. Nominalsatz.

13 Das selbstandige Personalpronomen "33 (1.c.sg.) betont das in der finiten Verbform *mi} bereits
enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba.

zur Tabelle; s. auch BHS z.St.

15 Hebr.: ,Mach/Tu ihr das Gute/Richtige in deinen Augen®.

16 Oder: ,und Sarai behandelte sie schlecht, sodass sie vor ihr floh®. Narrative kbnnen nicht nur eine
zeitliche, sondern auch eine logische Folge ausdriicken und somit auch konsekutive Bedeutung ha-
ben; s. § 102, 2a.
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Gen 16,1-16 (Miserikordias Domini)

(7) Und der Bote/Engel JHWHs fand sie an der Wasserquelle'” in der Wuste, an
der Quelle am Weg nach Schur,

(8) und sprach: Hagar, Sklavin Sarais, woher'8 bist du gekommen / kommst du und
wohin willst du gehen'¥? Und sie sagte/antwortete: Ich bin vor Sarai, meiner
Herrin, auf der Flucht.

(9) Da sagte der Bote/Engel JHWHSs zu ihr: Kehr zurlick zu deiner Herrin und beu-
ge dich unter ihre Hande/Gewalt!

(10) Und der Bote/Engel JHWHSs sagte zu ihr: Ich werde/will deinen Samen / deine
Nachkommenschaft bestimmt (so) zahlreich machen20, dass sie vor Menge
nicht gezahlt werden kann21.

(11) Und der Bote/Engel JHWHSs sagte zu ihr: Siehe, du bist schwanger?2 und wirst
einen Sohn gebaren, und du sollst ihn23 Ismaél24 nennen25, denn JHWH hat auf
dein Elend/Leiden26 gehort.

(12) Er aber wird ein Mann/Mensch sein wie ein Wildesel?”: seine Hand gegen alle
und aller Hand gegen ihn28, und er wird auf/vor dem Gesicht aller seiner Bru-
der2® wohnen?0.

(13) Und sie nannte den Namen JHWHSs, der mit ihr redete: Du bist EI-Roi3'. Denn
sie sagte/dachte: Habe ich hier32 gar hinter dem hergesehen, der mich ansieht /
angesehen hat33?

17 Die Quelle liegt tiefer, darum Praposition by,

18S.§44 zu MR/ X.

19 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mus-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

20 Der finiten Verbform 737X ist der Infinitivus absolutus derselben Wurzel und desselben Stammes
(7277; s. § 97, 8g) vorangestellt. In dieser Kombination verstérkt der Infinitivus absolutus den Modus
der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht beruhrt. Der Modusverstarkung wird hier
mit ,bestimmt“ Rechnung getragen. S. § 58, 3by, und ausfihrlicher § 110, 4ca.

21 Eine negierte Absicht oder Folge im Anschluss an eine Wunschform, an eine indikativische Aussage
oder an einen Fragesatz wird gewdhnlich mit &51 + Imperfekt ausgedriickt; s. § 102, 2c.

22 Lexem: *r177, f. M7 ,schwanger, Verbaladjektlv 77 kann im Sinne von § 56, 3d auch als
f.sg.pt.act.q. von 7717 (‘I’ 5) bestimmt werden.

23 Hebr.: ,seinen Namen®.

24 Bedeutung des Namens: ,Gott hort".

25 Das in Anm. 19 zum hebr. Imperfekt Gesagte gilt gleichermafRen fir die damit korrespondierende
AK-cons. Hier nimmt AK-cons. eine Partizipialkonstruktion auf. S. § 58, 2h; § 109, 3b.4fy.

26 Lexem: " (< Ury); hier mit Suffix 2.f.sg.; zu den Nomina segolata Il * s. § 89B, 3a. Korrekte Le-
sung: drjek.

27 Hebr.: ,er aber wird ein Wildesel von einem Mann/Menschen sein®. 27X ma ist eine Status-
constructus-Verbindung, bei der das Nomen rectum 27X als Genitivus expl|cat|vus/epexeget|cus fun-
giert; s. § 49, 4q.

28 Gesenius'® zu —2 1I, 2: ,seine Hand gegen jedermann und jedermann gegen ihn®.

29 1N 5: R=a 5y evtl. auch mit ,,vor/gegenuber allen seinen Bridern® zu Uibersetzen.

30 Gesenius'® zu o2 |, 1d, schldgt als Ubersetzung vor: ,und er wird allen seinen Briidern auf der
Nase sitzen®“.

31 Bedeutung des Namens: ,Gott des Sehens®. S. dazu Gesenius'® zu "X.

32 D"?rj ist ein Demonstrativadverb ,hierher; fir Gen 16,13 passt nur ,hier®.

33 Hebr.: ,habe ich hier gar hinter dem mich Sehenden/Anschauenden hergesehen?”. Speziell zu “X:
Das Partizip wird wie ein Nomen suffigiert; auch beim Objektsuffix 1.c.sg. ist die Suffixform >~ (und
nicht "3-) der Regelfall; s. § 110, 5dy. — V. 13b ist schwierig und hat viele Exegeten angeregt, durch
diverse Emendationen einen besseren Sinn zu gewinnen; auf sie im Einzelnen einzugehen, ist hier
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Gen 16,1-16 (Miserikordias Domini)

(14) Darum nannte/nennt man34 den Brunnen Beer-Lachai-Roi3%. Siehe, (er liegt)36
zwischen Kadesch und Bered.

(15) Und Hagar gebar dem Abram einen Sohn, und Abram nannte seinen Sohn37,
den Hagar geboren hatte, Ismaél.

(16) Abram aber war 86 Jahre alt38, als Hagar dem Abram den Ismaél gebar3®.

v. 1 T 3.f.sg.pf.q. von 77" (1'D)
V.2 TNM 3.f.sg.narr.q. von K (X"D)
8y 3.m.sg.pf.q. von 7xp + Suffix 1.c.sg.
N7 inf.cs.q. von 77 (¥'B) + Prép. 1
il m.sg.imp.q. von X12 (Y'Y/X"?)
ghoh 1.c.sg.impf.ni. von 122 (775)
vaUn 3.m.sg.narr.q. von Dy

v.3 MM 3.f.sg.narr.q. von npk (analog 1'd)
nagh inf.cs.q. von 2w ('®) + Prap. 5
mm 3.f.sg.narr.q. von 11 (1'2)
V. 4 X2n 3.m.sg.narr.q. von X12 (YL/X")
ainig)] 3.f.sg.narr.q. von 1771 (77)
XM 3.f.sg.narr.q. von 1xA (77%)

miyih 3.f.sg.pf.q. von 11 (7777) i.p.
opm 3.f.sg.narr.q. von 57p (vv)
v.5 TRNM s. V.2

nicht der Ort. Lediglich auf den (auf J. Wellhausen zuriickgehenden) Vorschlag in BHS z.St. sei ein-
gegangen, namlich "X} ’n*&j i:l‘ff‘?,}_,; statt MT ‘m‘}fﬁ, z:"?;r zu lesen, wobei statt der pausalen Vokalisati-
on *11¥) die Kontextform X1 (= 1.c.sg.narr.q. von i1°M) angebracht ist: ,habe ich gar Gott geschaut und
bin am Leben geblieben nach meinem Schauen?*.

34 Die 3.m.sg. und noch haufiger die 3.m.pl. beim Verbum stehen im Hebraischen auch fir nicht naher
bestimmte Personen als Subjekt und somit fiir das deutsche Indefinitpronomen ,man®. — Zur prasen-
tischen Ubersetzungsmdglichkeit des hebr. Perfekt X7p: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte
aus, die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

35 Hebr.: ,darum rief/ruft man dem Brunnen (den Namen) Beer-Lachai-Roi zu“. — Bedeutung des
Namens: ,Brunnen des Lebendigen, der mich ansieht / angesehen hat".

36 BHS z.St. erwagt mit Hinweis auf Targum Pseudo-Jonathan eine Einfligung von X771 als pronomina-
len Rickbezug auf den Brunnen (X3 ist ein Femininum).

37 Hebr.: ,und Abram nannte den Namen seines Sohnes®; s. v. 11 mit Anm. 23.

38 Hebr.: ,ein ,Sohn‘ von 86 Jahren®; typische Art einer Altersangabe (]2 zur Angabe der Zugehdrigkeit
im weitesten Sinn, hier zu 86 Jahren; s. § 17 zu 13). Zur Syntax der Kardinalzahlworter fiir 20-99 s.
§ 76, 4b.

39 Hebr.: ,beim Gebaren der Hagar den Ismaél fir/dem Abram®; s. dazu § 110, 3ep, sowie auch § 110,
3b.
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Gen 16,1-16 (Miserikordias Domini)

NIy 1.c.sg.pf.q. von 1M1 (2'2)
Rl s.v. 4
iniiyl s.v.4
e 1.c.sg.narr.q. von 55p (v7v)
waY 3.m.sg.impf.q. von uaw40
v. 6 piahg| 3.m.sg.narr.q. von K (X72)
—y f.sg.imp.q. von 7w (777)
miom 3.f.sg.narr.pi. von M (77?) + Suffix 3.f.sg.

mam 3.f.sg.narr.q. von 12
v. 7 EheJath} 3.m.sg.narr.q. von X¥n (X”%) + Suffix 3.f.sg.
v.8 plaho) 3.m.sg.narr.q. von 2K (X"9) i.p.

nN3 2.f.5g.pf.q. von X132 (1"2/X")
on 2.f.sg.impf.q. von '['7n (analog v2) i.p.
TNM sv2
ninimi} f.sg.pt.act.q. von m1241
v. 9 piahg| s. V.6
bl f.sg.imp.q. von 2 (1Y)
20T f.sg.imp.hitp. von M (775)
v. 10 piahg| S. V.6
m377 inf.abs.hi. von a7 (79)
2N 1.c.sg.impf.hi. von 127 (777)
pllel 3.m.sg.impf.ni. von 220
v. 11 piahg| s. V.6
nTo% f.sg.pt.act.q. von 75" ('D) + 1-cop.42
DX 2.f.sg.AK-cons.g. von X7p (X"?)
bijalv 3.m.sg.pf.q. von vy
v. 12 AN 3.m.sg.impf.q. von 117 (775)

40 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion ), wird grundsatzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.

41 Ohne pausale Dehnung &> a; s. § 82, 5 mit Anm. 13.

42 Eigentlich wére Segolierung 77" > n75% (so z.B. Jes 7,14) zu erwarten, hier aber wie auch in Jdc
13,5.7 ohne Aufsprengung; s. § 49, 2c mit Anm. 12. BHS z.St. hingegen vermutet eine Mischform aus
079" und B9 (= 2.f.59.AK-cons.q. von T9°).

49



50

<

<

13

14
15

16

12
X7pm
=il
apley
i
"N
XP
Tom
X
17
72

Gen 16,1-16 (Miserikordias Domini)

3.m.sg.impf.q. von 100

3.f.sg.narr.g. von X7p (X”5)

m.sg.pt.act.q. von 727 + Art.

3.f.sg.pf.q. von X (X"D)

1.c.sg.pf.q. von 1xX1 (77)

m.sg.pt.act.q. von X7 (779) + Suffix 1.c.sg.
3.m.sg.pf.q. von X1p (X7?)

3.f.sg.narr.q. von 72 (7'B)

3.m.sg.narr.q. von X1p (X"?)

s.v. 1

inf.cs.q. von " ('2) + Prép. 2



Ex 32,7-14 (Predigttext, Reihe VI, Rogate)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(7) [Und] JHWH sprach zu Mose: Geh/Auf?, steig hinab, denn dein Volk, das du
aus dem Land Agypten heraufgefiihrt hast, handelt schlecht!

(8) Schnell® sind sie abgewichen* von dem Weg, den ich ihnen geboten habe. Sie
haben sich5 ein gegossenes Kalb gemacht, sich vor ihm niedergeworfen und
ihm geopfert und gesagt: Dies sind deine GotterS, Israel, die dich aus dem Land
Agypten heraufgefiihrt haben.

(9) Und JHWH sagte zu Mose: Ich habe dieses Volk gesehen/angesehen und sie-
he, es ist ein halsstarriges’” Volk.

(10) Nun aber lass mich8, dass mein Zorn Uber/gegen sie entbrenne® und ich sie
vernichte! Und/Aber ich werde/will dich zu einem groRen Volk machen0.

(11) Da versuchte Mose, JHWH, seinen Gott, gnadig zu stimmen'! und sprach: Wa-
rum/Wozu, JHWH, wird/soll dein Zorn entbrennen'2 (iber/gegen dein Volk, das
du aus dem Land Agypten herausgefiihrt hast mit groRer Kraft/Macht und mit
starker Hand?

(12) Warum/Wozu sollen die Agypter'3 sagen:' In bdser Absicht's hat er sie her-
ausgefuhrt, um sie in den Bergen zu téten und sie vom Erdboden'® zu vertil-

1 Arbeitstubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2S. dazu § 92, 7a, Anmerkung b zur Tabelle.

3 Inf.abs.pi. von 7 adverbiell gebraucht; s. § 110, 4bg.

4 Ubergang in den Plural, indem Y kollektiv als die Menge der Menschen verstanden wird, die das
Volk ausmacht; s. § 111, 3da.

5 Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des
Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

6 Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

7 Status-constructus-Verbindung: ,hart (sg.st.cs. von m2) an Genick/Nacken®; Nomen rectum qj}} als
Genitivus explicativus/epexegeticus; s. § 49, 49. Zu den Nomina mit Auslaut 1717 s. § 94.

8 +5 mit Dagesch forte euphonicum; s. § 6, 3c.

9 Mit 1-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativische
Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Person,
Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn; s. § 102, 2b.

10°V. 10b im Anschluss an v. 10a ist schwer zu verstehen. Das wird nicht besser, wenn man 22X in
kohortativischer Funktion (s. Verbformanalyse sowie Anm. 9) enger an v. 10a anbindet, etwa: ,nun
aber lass mich, dass mein Zorn Uber/gegen sie entbrenne und ich sie vernichte und dich zu einem
groRen Volk mache!”.

" L"Jbersetzung nach dem Vorschlag bei Gesenius'® zu mem2 Pi.; hebr.: ,Mose aber besanftigte /
stimmte mild das Angesicht JHWHSs, seines Gottes”.

12 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mus-
sen®, ,wollen® ausgedri]ckt s. § 58, 2bd, und ausflhrlicher § 109, 2by.

13 Landernamen, hier o*9%n ,Agypten®, stehen haufig fur die Bevélkerung des Landes; 07987 wird
dementsprechend hier maskulinisch- -pluralisch konstruiert; s. § 111, 3e.

14 Fir 70ax?, hier direkte Rede einfilhrend, in der Ubersetzung nur Doppelpunkt. S. zu =ix% § 25; § 33
zu hx%; § 110, 3ey(2).

5 S. Gesenius'® zu 7, B, 1.
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Ex 32,7-14 (Rogate)

gen? Wende dich ab / Lass ab von deiner Zornesglut und lass dich das Unheil
hinsichtlich deinem Volk gereuen'!

(13) Denke an Abraham, Isaak und Israel, deine Knechte, denen du bei dir selbst
zugeschworen hast und ihnen gesagt hast: Ich werde/will eure Nachkommen-
schaft zahlreich machen wie die Sterne des Himmels, und dieses ganze Land,
von dem ich gesprochen habe, werde/will ich eurer Nachkommenschaft geben,
und sie sollen es*8 flir immer zum Erbbesitz erhalten.

(14) Da lield sich JHWH das Unheil gereuen, das er seinem Volk zu tun angesagt

hatte.
v. 7 "2 3.m.sg.narr.pi. von 127
77 m.sg.imp.q. von 7%7 (analog 1'2)
bl m.sg.imp.g. von 77 (1)
gl 3.m.sg.pf.pi. von nnY
noun 2.m.sg.pf.hi. von 1o (779)
v. 8 nle) 3.c.pl.pf.g. von 70 (1'v)
mhyin) inf.abs.pi. von 7
oMy 1.c.sg.pf.pi. von mx (77) + Suffix 3.m.pl.
Wy 3.c.pl.pf.q. von oy (775)
YN 3.m.pl.narr.higt. von mr (775)10
Tmam 3.m.pl.narr.q. von ras
1NN 3.m.pl.narr.q. von 71X (X"D)
TP 3.c.pl.pf.hi. von 5 (775)
v.9 piahg| 3.m.sg.narr.q. von K (X7D)
™R 1.c.sg.pf.q. von X7 (779)
v. 10 inahy adh.hi. von m1 (72)20

—m 3.m.sg.juss.q. von 1 (7779) + 1-cop.2!

6 Hebr.: ,weg von auf der Oberflache der Erde“. Die Praposition 12 wird nicht selten mit einer zweiten
Praposition (hier 2¥) kombiniert, welche die Ausgangsposition angibt, von der weg eine Bewegung
erfolgt; s. § 37, 1.

17 Im Sinne von: ,lass dich das Unheil gereuen, das du fiir dein Volk geplant hast".

8 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Erganzung von ,es“. Der Samaritanus erganzt das pronominale Objekt als Suffix 3.f.sg.
an der Verbform (- 7m); s. BHS z.St.

19 Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'® bestimmen die Form als Hitpa‘lel von
.

20 Aramaisierende Form; gegeniiber der ,normalen® Bildung mit anderer Bedeutung; s. § 105, 13; s.
Gesenius'8 zu M1 Hi. und da speziell B, 3.

21 Zur Form s. § 97, 8ay.
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Ex 32,7-14 (Rogate)

mipit 3] 1.c.sg.impf.pi. von 1192 (77%) + 1-cop.22
LX) 1.c.sg.impf.q. von mop (77%) + 1-cop.23
v. 11 bm 3.m.sg.narr.pi. von 151 (77%)
R gl s v.9
I 3.m.sg.impf.q. von 11 (777)
el 2.m.sg.pf.hi. von 8% (72/x7?)
v. 12 nlehy 3.m.plimpf.q. von 7R (X"D)
piag inf.cs.q. von 71X (XD) + Prép.
oxyi 3.m.sg.pf.hi. von ¥%” ('2/X"%) + Suffix 3.m.pl.
ity inf.cs.q. von 1177 + Prap.
miyp inf.cs.pi. von 1193 (75) + Suffix 3.m.pl. + Prép. 5 +1-cop.
Jul. (14 m.sg.imp.g. von 23 (1Y)
omm m.sg.imp.ni. von om (272) + 3-cop.
v. 13 =) m.sg.imp.q. von 723
vy  2.m.sg.pf.ni. von vy
[2TM 2.m.sg.narr.pi. von 727
maK 1.c.sg.impf.hi. von 127 (7777)
TN 1.c.sg.pf.q. von X (X7D)
Jigh 1.c.sg.impf.q. von 12 (1)
BN 3.c.pl.AK-cons.q. von 5m1 (')
v. 14 omn 3.m.sg.narr.ni. von omi (1'2)
Q327 3.m.sg.pf.pi. von 127
Dby inf.cs.q. von mY (775) + Prép. 5

22 In kohortativischem Sinn; s. § 102, 2b.
23 Kann grundsatzlich auch kohortativischen Sinn haben; Verba i "5 bilden normalerweise keine Ko-
hortativformen; s. § 97, 5; s. auch Anm. 12.
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Ez 37,1-14 (Predigttext, Reihe VI, Pfingstsonntag)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Die Hand JHWHs kam tber mich, und er fuhrte mich im Geist JHWHSs hinaus
und lie® mich herunter / lie} mich lagern? inmitten3 einer Talebene4, und diese
war voll5> mit Gebeinens.

(2) Und als er mich ringsherum an ihnen? vorbeigehen liel38, siehe, da waren/lagen
sehr viele auf der Oberflache der Talebene, und siehe, sie waren sehr/ganz
verdorrt®.

(3) Und er sprach zu mir / fragte mich: Menschensohn, kdnnen diese Gebeine wie-
der lebendig werden'0? Und ich sagte/antwortete: Herr JHWH, du weil3t'! es?2.

(4) Darauf sagte er zu mir: Tritt als Prophet Gber diesen Gebeinen auf und sage zu
ihnen: lhr verdorrten Gebeine'3, hoért das Wort JHWHs 14!

(5) So spricht's> der Herr JHWH zu diesen Gebeinen: Siehe, ich lasse in euch Geist
kommen, sodass ihr wieder lebendig werdet's,

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Moglicherweise ist anders zu vokalisieren (s. Verbformanalyse mit Anm. 39), sodass zu Ubersetzen
ware: ,und er ,stelle/versetzte mich mitten in eine Talebene®.

3 7in2 = st.cs. von T ,Mitte“ + Prap. 2; zu ), st.cs. 7iM, s. § 89B, 2b.

4 Hebr. mit Artikel. Der Artikel kann im Hebraischen bei neu eingefihrten Dingen/GréRen etc. stehen,
die damit in einer gegebenen Situation als allgemein bekannt oder selbstverstandlich vorausgesetzt
oder als bestimmte, speziell in Betracht kommende Gré3e markiert werden; s. § 28, 5ap.

5 Lexem: N'??: »voll; f.sg. ng'?(;; Verbaladjektiv; m;‘?r; kann im Sinne von § 56, 3d auch als f.sg.pt.act.q.
von X% (X7?) bestimmt werden. — Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50.

6 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

7 Hebr.: ,iber ihnen®; die Gebeine liegen fur den Betrachter unten, darum Praposition 5.

8 Beachte Anm. 40.

9 Lexem: @31 ,trocken®; f.pl. niw3; Verbaladjektiv; Niw2? kann im Sinne von § 56, 3d auch als
f.pl.pt.act.q. von &a" bestimmt werden. Vgl. Anm. 5.

10 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kdnnen, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen® ausgedruckt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by. Gleichermal3en gilt das fir AK-
cons., die mit dem hebr. Imperfekt korrespondiert; s. § 58, 2h; § 109, 4f.

" Das selbsténdige Personalpronomen X (2.m.sg.) betont das in der finiten Verbform 027 bereits
enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba. Hier vielleicht im Sinne von: ,du allein weil3t es®. — Zur
prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt nu7': Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte aus,
die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

2 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,es".

13 Beim Vokativ steht oft der Artikel; s. § 28, 5ac.

14 Das Genus von ingY schwankt im vorliegenden Textabschnitt laufend zwischen feminin und mas-
kulin, in v. 4b besonders auffallig: ,und sage zu ihnen (Prédposition 58 + Suffix 3.m.pl): |hr verdorrten
(£pl. vonwa: + Art) Gebeine, hért (m.pl.imp.q. von ¥30) das Wort JHWHSs!*. S. dazu § 111, 3g.

15 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu =% mit Anmerkung b zur Syntax.

16 Mit 1-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
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Ez 37,1-14 (Pfingstsonntag)

(6) und werde Uber euch Sehnen'” geben/legen und Fleisch auf euch hinaufbrin-
gen / Uber euch wachsen lassen und euch mit Haut Uberziehen und in euch
Geist geben, sodass ihr wieder lebendig werdet und erkennt, dass ich JHWH
bin18.

(7) Und als ich als Prophet agierte'®, so wie ich geheilen worden war20, da
war/entstand ein Gerausch wahrend meines Prophezeiens2!, und siehe, (es
war) ein Rauschen, und Gebeine <naherten sich / riickten zusammen>22, Ge-
bein zu seinem Gebein.

(8) Und als ich hinschaute?3, siehe da waren Sehnen auf ihnen, und es wuchs
Fleisch, und Haut <zog sich>24 Uber sie oben dartiber25; Geist aber war nicht in
ihnen2s,

(9) Da sagte er zu mir: Rede als Prophet zum Geist, tritt als Prophet auf, Men-
schensohn, und sage zum Geist: So spricht der Herr JHWH: Komm, o Geist,
von den vier Winden und hauche diese Getoteten an, dass sie wieder lebendig
werden?7!

(10) Und als ich als Prophet agierte28, so wie er mir befohlen hatte, da kam der Geist
in sie, und sie wurden lebendig und stellten sich auf ihre FilRe — ein sehr, sehr
grol3es Heer.

(11) Da sagte er zu mir: Menschensohn, diese Gebeine sind das ganze Haus Isra-
el?9. Siehe, sie sagen30: Unsere Gebeine sind verdorrt, unsere Hoffnung <ist
verlorengegangen>31, mit uns ist es aus32.

son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle eines mit 3-
copulativum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch, wie hier, AK-cons. stehen. S.
§ 102, 2b.

17 PI. von *=).

18 Oder Strickpunkt nach v. 6a und dann v. 6b: ,und ihr werden/sollt erkennen, dass ich JHWH bin®.

19 Beachte Anm. 40.

20 BHS z.St. weist auf wenige hebr. Handschriften sowie auf LXX, Syrische Ubersetzung und Vulgata
hin, wonach "3% (= 3.m.sg.pf.pi. von M3 + Suffix 1.c.sg. i.p.) ,er hat mir befohlen statt MT "% zu
lesen ware. Moglicherweise Angleichung an v. 10.

21 8. dazu § 110, 3ep.

22 MT bietet 1292m1 = 2.m.pl.narr.q. von 27, was hier sinnlos ist. Es ist entweder 3.m.pl.narr.q. oder
3.f.pl.narr.q. von 27p zu lesen; beachte Anm. 44 zur Verbformanalyse. Auf die Uberlegung, dass
1272m1 moglicherweise dialektisch fir 3.f.pl.narr.q. stehe, woflr als Parallele auf Jer 49,11 :3m23n ver-
wiesen wird, sei hier lediglich hingewiesen.

23 Beachte Anm. 40.

24 Bei MT 07271 (= 3.m.sg.narr.q. von 09P) ,und er iberzog“ wird mit vielen Exegeten von einer fehler-
haften Vokalisation des Konsonantenbestandes ausgegangen und stattdessen die Nifalform £pm
gelesen; s. BHS z.St.

25 mopnn = *Huid ,oben* + -locale + Prap. o + Prap. 12 i.p. (Ausfall des Dagesch forte im Lamed ge-
malR § 6, 3b); s. auch Gesenius'é zu Suid*y, 3b.

26 S. zur Negation § 45 zu K.

27 S. dazu Anm. 16.

28 Beachte Anm. 40.

29 Hebr. Casus-pendens-Konstruktion: ,diese Gebeine — das ganze Haus Israel (sind) sie”; s. dazu
§ 42, 2ba, Anm. 14.

30 Logischer Plural im Blick auf die Mitglieder des ganzen Hauses Israel; s. dazu § 111, 3da.

31 Mit vielen hebr. Handschriften sowie entsprechend LXX und Targum wird 772X statt MT 77772X) gele-
sen; s. BHS z.St.
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Ez 37,1-14 (Pfingstsonntag)

(12) Darum tritt als Prophet auf und sage zu ihnen: So spricht der Herr JHWH: Sie-
he, ich 6ffne eure Graber33 und werde euch, mein Volk34, aus euren Grabern
heraufholen und euch ins Land/Ackerland Israel hineinflhren.

(13) Und ihr werdet erkennen, dass ich JHWH bin, wenn/sobald ich eure Graber 6ff-
ne und euch, mein Volk, heraufhole35 aus euren Grabern.

(14) Und ich werde meinen Geist in euch geben, sodass ihr wieder lebendig werdet,
und werde euch auf euren Ackerboden stellen/bringen, und ihr sollt erkennen3s,
dass ich JHWH bin. Ich habe geredet und werde es37 tun38 — Spruch JHWHSs.

v. 1 ini] 3.f.sg.pf.q. von 11 (777)
RYIM 3.m.sg.narr.hi. von X% (7’2/x"?) + Suffix 1.c.sg.
M 3.m.sg.narr.hi. von m1 (7'2) + Suffix 1.c.sg.3°
v. 2 92m 3.m.sg.pf.hi. von 72 + Suffix 1.c.sg. + 1-cop.40
v.3 RSl 3.m.sg.narr.q. von K (X72)
MmO 3.f.pLimpf.q. von 111 (75) + m-interrog.
AR 1.c.sg.narr.q. von 2K (X"B)

32 Gemal Ubersetzungsempfehlung von Gesenius'® zu 711 Ni., 2. Hebr.: ,wir (verstdrkt durch Dativus
ethicus u'?) sind getilgt / zugrunde gerichtet. Zum Dativus ethicus s. § 58, 2e; § 109, 4d.

33 Lexem: 73p; pl.st.abs. ©°132p und N12p, pl.st.cs. *13p und NI2p; hier pl. + Suffix 2.m.pl. Nomen
segolatum; s. dazu § 89A.

34 'Y vokativisch verstanden. Vielleicht aber auch: ,und hole euch aus euren Grabern herauf als mein
Volk®. Entsprechend dann in v. 13. Méglicherweise aber in beiden Fallen Y ein spéaterer Zusatz; s.
BHS jeweils z.St.

35 Hebr.: ,bei meinem Offnen eure Graber und bei meinem euch Heraufholen®; s. dazu § 110, 3ep.

36 Oder: ,dann werdet ihr erkennen® oder ,sodass ihr erkennt®; s. dazu Anm. 16.

37 Objektserganzung; s. Anm. 12.

38 Zum freien Einsatz der AK-cons. s. § 109, 4f5.

39 M1 hi. begegnet in zwei Formen mit unterschiedlicher Bedeutung: die reguldr gebildete Form, die
hier im MT vorliegt, und daneben die aramaisierende Form; s. § 105, 13; s. Gesenius'8 zu M1 Hi., A
und B. Manche Exegeten vermuten, dass MT falsch vokalisiert sei und stattdessen die entsprechende
aramaisierende Vokalisation "1 zutreffend sei: ,und er stellte/versetzte mich*.

40 Eine Bestimmung als Afformativkonjugation mit -consecutivum (AK-cons.) scheidet vom Kontext
her aus; es kommt hier und in drei weiteren Fallen in diesem Textabschnitt (v. 7 ’nxﬁu, v.8 "n‘iﬁj und
v. 10 "X23M) nur Perfekt + 3-copulativum in Frage (zu v. 11 172X s. dort). Bei einem dem klassischen
biblischen Hebraisch zuzuordnenden Text lberrascht das, zumal auch AK-cons. in Gebrauch ist, so
z.B.v. 4 072K, v. 5 007m, v. 6 00, *n'w-n TATRY, BT, QnYTY; s. dazu § 109, 4g. Folge spaterer
Elngrlffe/Korrekturen oder eine ezechielanische Elgenhelt? Zum Problem schreibt W. Zimmerli, Eze-
chiel, BK XIl1/2, 1969, 886, z.St.: ,Die Verwendung des perf. mit 1 anstelle des zu erwartenden imperf.
cons., die bei Ez schon gelegentlich wahrzunehmen war (...) begegnet im vorliegenden Abschnitt in
gehauftem Malke in 2. 7. 8. 10. Zweimal (2. 8) geht es dabei um die unmittelbare Einfihrung zu einem
mn-Satz, zweimal (7. 10) folgt ein imperf. cons. Man kann sich auch hier fragen, ob nicht ein leichter
Akzent der Hypotaxe zu vernehmen ist: eine die Vorbedingung beschreibende Aussage im perf. mit 3
fihrt vorbereitend hin zu der eigentlich akzentuierten Hauptaussage, die mit dem ,meist unterbrechen-
den Aufmerksamkeitserreger’ M7 (KBL) oder dem erzahlenden imperf. cons. (dem in 7 auch gleich ein
min-Satz folgt) eingeleitet ist. Die Wiederaufnahme des "NX2n in dem X272 7 belegt deutlich diese
logische Zuordnung. Man wird also keineswegs schon mit einer voélligen Einebnung des perf. mit 3 in
den allgemeinen Gebrauch des perf., wie sie dann etwa in der spaten Sprache Kohelets zu finden ist,
zu rechnen haben.*
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Ez 37,1-14 (Pfingstsonntag)

nYT 2.m.sg.pf.q. von Y71 (7'2) i.p.
v. 4 TNt 5. V.3
X237 m.sg.imp.ni. von X231 ('2/X"?)
igmiehy| 2.m.sg.AK-cons.q. von X (X"2)
WY m.pl.imp.q. von vy
v.5 ek 3.m.sg.pf.g. von 7R (X"D)
gmla) m.sg.pt.hi. von X123 (Y'2/X")
o™ 2.m.pl.AK-cons.q. von 717 (7175)41
v. 6 Nk 1.c.sg.AK-cons.q. von 101 (12)
Thym 1.c.sg.AK-cons.hi. von rop (7779)
TR 1.c.sg.AK-cons.q. von 07p
onm s.v.b
Ry 2.m.pl.AK-cons.q. von Y7 (179)42

v.7 TINIY) 1.c.sg.pf.ni. von X231 (’2/x"D) + 1-cop.43
iy 1.c.sg.pf.pu. von mx (775)
- 3.m.sg.narr.q. von 11 (77%)
¥ \mkiyiol inf.cs.ni. von X231 ('2/x") + Suffix 1.c.sg. + Prap. 2
=il 3.m.pl.narr.q. von 274445
v.8 ™R 1.c.sg.pf.q. von 1X7 (77%) + 1-cop.46
oy 3.m.sg.pf.q. von 15 (77%)
0PN 3.m.sg.narr.ni. von op47
v. 9 TN 5. V.3

hmblyl s.v.4
o s d
ek s. V.5
X3 f.sg.imp.q. von X123 (Y'¥/X"5)
3 f.sg.imp.q. von 121 (2"2) + 1-cop.
mibiinlyiol m.pl.pt.pass.q. von 177 + Art. + Prap. 2

41 Zur Vokalisation s. § 97, 8bd.

29 1+75.§23.

43 S. dazu Anm. 40.

44 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

45 Oder m3297m = 3.f.pl.narr.g. von 27p. N8y wird sowohl femininisch als auch maskulinisch konstru-
iert; s. Anm. 14.

46 S. dazu Anm. 40.

47 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Ez 37,1-14 (Pfingstsonntag)

LR 3.m.pl.juss.q. von 7°11 (77%) + 1-cop.48
v. 10 TIRIIM 1.c.sg.pf.hitp. von 21 ('2/X"%) + 1-cop.4?
RRE 3.m.sg.pf.pi. von mx (779) + Suffix 1.c.sg. i.p.
Xiam 3.f.sg.narr.q. von X123 (Y'¥/x")
P 3.m.pl.narr.q. von 11 (777)
171207 3.m.pl.narr.q. von w50
v. 11 RSl s. V.3
mppiahy m.pl.pt.act.q. von 72X (X"D)
W 3.c.pl.pf.q. von ¥2* (7D)
77X 3.f.sg.pf.q. von 72X (X"D)51
hmirh 1.c.pl.pf.ni. von "m
v. 12 hembipf s.v.4
plany s.v.4
it s.v.5
iy} m.sg.pt.act.q. von e
oY 1.c.sg.AK-cons.hi. von 152 (777)
TXIM 1.c.8g.AK-cons.hi. von X132 (Y'2/X"?)

v. 13 migih i) S.v.6
a3 inf.cs.q. von 2 + Suffix 1.c.sg. + Prép. 2
N5y inf.cs.hi. von 15 (77) + Suffix 1.c.sg. + Prap. 2 + 1-cop.
v. 14 N S. V.6

oo m s vb

mam 1.c.sg.AK-cons.hi. von m2 (1Y) aramaisierende Form
migl S. V.6

™37 1.c.sg.pf.pi. von 127

T 1.c.sg.AK-cons.q. von 1y (175)52

48 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form. Jussiv gemafl § 102, 2b. S.
bei Ubersetzung.

49 Mit ungewohnlicher Assimilation vom 1 des Stammepraformativs an den 1. Radikal 3; s. § 61, 4fB
mit Anm. 31. — Beachte Anm. 40.

50 379" > gemal § 20, V > 370M; s. auch § 77, 4y und 9a.

51 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

52 |st bei den Verba 1”5 der Bindevokal vor den Afformativen D~ (2.m.sg.) und - (1.c.sg.) Chirdq
(magnum), liegt der Ton bei AK-cons. sehr haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie beim Per-
fekt die Panultima betont; s. § 97, 6.
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Jer 23,16-29 (Predigttext, Reihe VI, 1. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(16) So spricht2 JHWH Zebaoth3: Hort nicht auf die Worte der Propheten, die euch
prophezeien! Sie betdéren4 euch?, sie reden/verkindené die Vision/Offenbarung
ihres Herzens, nicht (was) aus dem Mund’” JHWHs (kommt).

(17) Sie sagen immerfort® zu denen, die mich verachtlich behandeln®: JHWH hat
geredet'0: Heil wird euch geschehen/widerfahren!, <und zu jedem>'1, der in/mit
der Verstocktheit seines Herzens wandelt, haben sie gesagt: Kein Unheil wird
uber euch kommen!

(18) Denn wer stand im Rat'2 JHWHSs, dass er hatte sehen’3 und héren kénnen sein
Wort'4? Wer merkte auf sein Wort'5 und horte es6?

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu 7% mit Anmerkung b zur Syntax.

3 Oder: ,JHWH der Heerscharen®.

4521 hi. im AT nur an dieser Stelle. Als Ubersetzung schlagen KBL3 ,betéren®, Gesenius'8 ,zum Nar-
ren halten® vor.

5 Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

6 Mit dem hebr. Imperfekt werden u.a. auch Sachverhalte ausgedriickt, die noch andauern, die inner-
halb eines langeren oder kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewdhnlich geschehen
oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte); s. § 58, 2bg,
und ausfuhrlicher § 109, 2ba.

7 Lexem: M@ ,Mund®; sg.st.cs. "2 (mit Suffix 1.c.sg. ebenfalls *2). Nomen eigentiimlicher Bildung; s
§ 75.

8 Ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor — gelegentlich auch nach — einer finiten Verbform oder einem
Partizip derselben Wurzel verstarkt den Modus der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird da-
von nicht beriihrt. Die Modusverstarkung ist in obiger Ubersetzung mit ,immerfort* ausgedriickt. S.
§ 58, 3by, sowie ausfihrlicher § 110, 4ca-p.

9 Hebr.: ,zu den mich verachtlich Behandelnden bzw. ,zu den mich Lasternden®. Das Partizip wird wie
ein Nomen suffigiert; auch beim Objektsuffix 1.c.sg. ist die Suffixform *- (und nicht °1-) der Regelfall; s.
§ 110, 5dy.

10 Statt MT M1 027 "3x15 wére gemaR LXX M 127 “$xm° zu lesen: ,zu denen, die das Wort
JHWHs verachten/lastern (m pLpLpi von YRl [1B] stcs. + Prap '7)“ s. BHS z.St.

11 Statt MT 557 wird 5571 gelesen; s. BHS z.St.

12 Oder: ,in der Ratsversammlung

13 BHS z.St. schl&gt mit Hinweis auf die Syrische Ubersetzung vor, MT X% um das Suffix 3.m.sg. zu
erweitern, also ﬂn&j‘_} zu lesen — ,dass er <ihn> hatte sehen und sein Wort hatte héren konnen®.

14 Mit Y-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle eines mit 3-copulati-
vum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch AK-cons. stehen. S. § 102, 2b. — Oder
sollte man in Anlehnung an LXX, Syrische Ubersetzung u.a. anders vokalisieren und ¥2¢m XM statt
MT  wagm m*w lesen?; dann ware zu Ubersetzen: ,denn wer stand im Rat JHWHs und sah
(3.m.sg.narr.q. von ¥7) und horte (3.m.sg.narr.q. von 23%) sein Wort?“; s. BHS z.St.

15 MT Ketib/Qere-Mischform 727, Qere: 1727, zu erschlieBendes Ketib: *7237 ,mein Wort"; zu
Ketib/Qere s. § 22. Die obige Ubersetzung folgt dem Qere.

16 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektserganzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,es".
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Jer 23,16-29 (1. Sonntag nach Trinitatis)

(19) Siehe, der Sturm JHWHSs[, Grimm,]'7 ist ausgebrochen, und ein Wirbelsturm
wird brausen / braust'® Uber (dem) Kopf von Frevlern?e.

(20) Nicht wird der Zorn JHWHSs sich wenden, bis er ausgefuhrt hat und [bis er] ver-
wirklicht hat20 die Plane seines Herzens. Am Ende der Tage werdet ihr es
klar/recht verstehen2!.

(21) Ich habe die Propheten nicht gesandt, sie22 aber laufen23; ich habe nicht zu
ihnen geredet, sie aber prophezeien.

(22) Wenn sie jedoch in meinem Rat gestanden hatten24, so wurden/kdnnten/muss-
ten25 sie meinem Volk meine Worte verkiinden26 und sie2” zur Umkehr bewe-
gen, weg von ihrem schlechten Weg/Wandel und von der Bosheit ihrer Taten28.

(23) Bin ich (nur) ein Gott aus/in2® der Nahe30 — Spruch JHWHs — und nicht (auch)
ein Gott aus/in der Ferne?31

(24) Oder32 kann sich jemand in Schlupfwinkeln33 verstecken und ich sahe ihn
nicht34? — Spruch JHWHSs - Fiille ich nicht den Himmel und die Erde? — Spruch
JHWHSs.

17 Wohl erlauternde Glosse; s. BHS z.St.

18 Zur prasentischen Ubersetzungsvariante des hebr. Imperfekt ‘W‘ij s. Anm. 6.

19 Grundbedeutung von | 511 q.: ,Reigen tanzen, sich wenden®. Evtl. bedeutet die zweite Vershalfte
auch: ,und ein Wirbelsturm wendet sich gegen (den) Kopf von Frevlern®.

20 Hebr.: ,bis zu seinem Ausfithren und bis zu seinem Verwirklichen®.

21 Hebr. eine etymologische Figur: ,ein Verstehen verstehen® > klar/recht verstehen®; s. auch Geseni-
us'® zu "2 Hitpol., 2.

22 Das selbstandige Personalpronomen o7 (3.m.pl.) betont das in der finiten Verbform 339 sowie das in
v. 21b :IX322 bereits enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba. Verstérkung der Entgegensetzung
»ich ... sie aber*.

23 Zur prasentischen Ubersetzung der hebr. Perfekta 389 und v. 21b :3%2): Das hebr. Perfekt driickt
auch Sachverhalte aus, die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Ver-
gangenheit vorlagen, aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart
hinein andauern; s. § 58, 2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca.

24 Ausdruck eines irrealen Sachverhaltes durch hebr. Perfekt; s. dazu § 109, 2cC.

25 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

26 Zum Konditionalgeflige mit hebr. Perfekt in der Protasis und hebr. Imperfekt in der Apodosis s.
§ 109, 4h. — zu ¥nY hi. mit doppeltem Akkusativ der Person und der Sache s. Gesenius'8 zu v Hi.,
1und 3.

27 Suffix 3.m.pl. an 232L" sowie im Folgenden an 03772 und o751 ist logischer Plural im Blick auf
die einzelnen Menschen, die das Volk ausmachen; s. dazu § 111, 3da. Kann hier im Deutschen Uber-
nommen werden.

28 Lexem *55um; pl.st.abs. o'95um, pl.st.cs. (290 > gemaR § 20, V >) “25; hier pl. + Suffix 3.m.pl.
29 Zu beiden moglichen Bedeutungen von 12 s. § 37, 2aa.

30 In v. 23a wie in v. 23b auffalligerweise Préposition 112 nach der st.cs.-Form *X. In einer Status-

constructus-Verbindung wird gewdéhnlich nur der Artikel und das M-locale zwischen Nomen regens und
Nomen rectum geduldet. Es gibt aber Ausnahmen; s. § 49, 4f mit Anm. 68.

31 Die obige Ubersetzung ist ein mégliches Verstandnis. V. 23 kénnte namlich auch bedeuten: ,bin ich
(denn) ein Gott aus/in der Nahe — Spruch JHWHs — und nicht (vielmehr) ein Gott aus/in der Ferne?* —
LXX, Theodotion und die Syrische Ubersetzung Ubersetzen, als ob das m-interrogativum nicht stiinde;
s. BHS z.St. Ohne -interrogativum wére v. 23 dann im Deutschen wiederzugeben mit ,ich bin ein
Gott aus/in der Nahe — Spruch JHWHs — und nicht ein Gott aus/in der Ferne®.

32.S. dazu § 43, 2ay.

33 Hebr. mit Artikel. Der Artikel kann im Hebraischen bei neu eingefiihrten Dingen/GréR3en etc. stehen,
die damit in einer gegebenen Situation als allgemein bekannt oder selbstverstandlich vorausgesetzt
oder als bestimmte, speziell in Betracht kommende GroRe markiert werden; s. § 28, 5a3.
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Jer 23,16-29 (1. Sonntag nach Trinitatis)

(25) Ich habe gehort, was die Propheten sagen, die in meinem Namen Lige pro-
phezeien, ndmlich:35 Mir hat getraumt, mir hat getrdumt.

(26) Wie lange noch?36 Gibt es etwas3” im Herzen/Sinnen der Propheten, welche
[die] Lige prophezeien und den Trug ihres Herzens <prophezeien>38,

(27) welche planen3®, bei meinem Volk meinen Namen in Vergessenheit geraten zu
lassen40 durch ihre Traume, die sie einander4! erzahlen42, so wie ihre Vater
meinen Namen wegen Baal vergessen haben?

(28) Der Prophet, der Uber einen Traum verfugt3, erzéhle <seinen Traum>44, aber
der, der Uber mein Wort verflgt, rede/verkiinde mein Wort zuverlassig/recht4s.
Was hat das Hacksel/Stroh mit dem Korn gemein / zu tun?46 — Spruch JHWHSs.

(29) Ist es nicht so47?: Mein Wort ist wie Feuer® — Spruch JHWHs - und wie ein
Hammer, der einen Felsblock zertrimmern kann4°.

v. 16 ek 3.m.sg.pf.q. von X (X"2)
AN 2.m.pl.juss.q. von 5o

34 Qder: ,dass ich ihn nicht sdhe®; s. dazu § 102, 2c. — Das selbstandige Personalpronomen “jX

(1.c.sg.) betont das in der finiten Verbform 128X bereits enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba.

35 9fax’?, hier nach vorausgehendem Verbum des Sprechens die direkte Rede einflhrend, wird in der

Ubersetzung mit ,namlich* beriicksichtigt. S. zu TKX? § 25; § 33 zu 7ARY; § 110, 3ey(2).

36 BHS z.St. erwégt (im Anschluss an B. Duhm), =51 statt MT "0~ zu lesen und dies dem Ende

von v. 25 zuzuschlagen mit Verweis auf dreimalige Nennungen in Jer 7,4 und 22,29.

37 Hebr.: ,ist ein Vorhandensein?“; s. § 45 zu ¥°. — V. 26 ist schwer zu verstehen. BHS z.St. schlagt

mit Hinweis auf Ex 23,21 vor, "7 (warum nicht "a?; doch s. § 43, 2a, Anm. 7) statt MT &7 zu

lesen - ,sollte mein Name im Herz der Propheten sein, ...7“.

38 Statt "X"21 (= pl.st.cs. von X*22 ,Prophet” + 1-cop.) W|rd X321 gelesen; s. BHS z.St. MT wére wohl zu

Ubersetzen mit: ,(im Herzen/Sinnen der Propheten, welche . ..,) und der Propheten (als 2. Nomen

rectum zu :'?;) des Trugs ihres Herzens".

39 -7 vor 0" kann aber nicht nur der Artikel sein, sondern kann auch M-interrogativum sein (s. § 28,

2a, und § 43, 2aaq), sodass dann in der Ubersetzung am Ende von v. 26 ein Fragezeichen zu setzen

ware und v. 27 neu einsetzte mit ,planen sie / sollten sie planen, ...?%

40 S. dazu Gesenius'® zu moY Hi. Oder: ,mein Volk meinen Namen vergessen zu lassen”.

41 Hebr.: ,ein Mann / einer zu seinem Nachsten®.

42 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Imperfekt 1720 s. Anm. 6.

43 Hebr.: ,der Prophet, wovon gilt: bei ihm (ist) ein Traum®.

44 Entsprechend der Empfehlung von BHS z.St., die auf LXX verweist, wird statt MT Dﬁr_‘j ~einen

Traum* 721717 ,seinen Traum* gelesen.

45 iaX hier adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

46 Hebr.: ,was (ist) dem Hacksel mit dem Korn?*.

47 Moglicherweise ist 12 nicht urspriinglich (BHS z.St. weist auf das Fehlen einer Entsprechung in

alten Ubersetzungen hin), sodass zu (ibersetzen ware: ,ist nicht mein Wort wie Feuer ...?“. BHS z.St.

schlagt (im Anschluss an P. Volz, W. Rudolph) vor, M> (= m.sg.pt.act.q. von > [75]) ,brennend”

statt MT 112 zu lesen - ,ist nicht <brennend> mein Wort wie Feuer ...?".

48 Hebr. mit Artikel. Im Hebraischen wird der Artikel haufig bei Gattungs- und Abstraktbegriffen ge-

setzt, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die genannte GréRe an sich geht; s.

§ 28, 5ay.

49 :pbo 1B ist ein nominalisierter Satz ohne TWX; s. § 71, 2. — Zur Ubersetzung des hebr. Imperfekt

s. Anm. 25.

;0 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, aber Jussiv wegen Negation
N.
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my bl m.pl.pt.ni. von X231 (’2/x"?) + Art.
miialy m.pl.pt.hi. von 5271
MIT 3.m.pl.impf.pi. von 727 i.p.
v. 17 mpiniah m.pl.pt.act.q. von X (X"D)
K inf.abs.q. von "X (X"D)
P \vlalp m.pl.pt.pi. von X1 (D) + Suffix 1.c.sg. + Prép. 7
Q3T 3.m.sg.pf.pi. von 127
AN 3.m.sg.impf.q. von 11 (77)
Eral m.sg.pt.act.q. von 7> (analog 1'D)
17N 3.c.pl.pf.q. von 7K (X"D)
Xiam 3.f.sg.impf.q. von X12 (Y¥/X")
v. 18 TMAY 3.m.sg.pf.q. von Y
X9 3.m.sg.juss.qg. von X7 (17%) + 1-cop.
bojalvipd! 3.m.sg.juss.q. von 2y + 1-cop.>!
2R 3.m.sg.pf.hi. von 20p
5jalvopy} 3.m.sg.narr.q. von % i.p.
v. 19 Ay 3.f.sg.pf.q. von X¥* (YB/X"5)
Erilyiys m.sg.pt.hitpolel von 2117 (7'2)
D 3.m.sg.impf.q. von 111 (1)

v. 20 mklvo 3.m.sg.impf.q. von 23 (7'v)
irivy inf.cs.q. von mipy (77%) + Suffix 3.m.sg.
R inf.cs.hi. von 0P (') + Suffix 3.m.sg.

Fhilyig 2.m.pl.hitpolel von 12 ()
v. 21 oY 1.c.sg.pf.q. von mow
| 3.c.pl.pf.q. von 17 (1)
37 1.c.sg.pf.pi. von 927
Ehb 3.c.pl.pf.ni. von X231 ("B/X") i.p.
v. 22 17D 3.c.pl.pf.q. von Tp
WAL 3.m.pl.impf.hi. von vy + 3-cop.
mpmlriR)| 3.m.pl.impf.hi. von 230 (772) + Suffix 3.m.pl. + 1-cop.52
v. 24 miyicl 3.m.sg.impf.ni. von N0

51 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form, abgr Jussiv wegen Parallelitat
zum unmittelbar vorausgehenden Jussiv 7% und gemaR § 102, 2b. S. bei Ubersetzung.
529+, s.§23.
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PRI 1.c.sg.impf.q. von X" (777) + Suffix 3.m.sg. + >-energ.53
Xon m.sg.pt.act.q. von X1 (X7?)
v. 25 TYAY 1.¢.sg.pf.q. von vaw
™Y s v 17
mp\Sabiy| s.v. 16
piaNy inf.cs.q. von X (XD) + Prép. o
™o 1.c.sg.pf.q. von obm
maon 1.c.sg.pf.q. von 2o i.p.
v. 26 oy m.pl.pt.ni. von X231 (72/x%"?) st.cs.
Xan m.pl.pt.ni. von X21 (2/X"?) st.cs. + 1-cop.54
v. 27 mimlvsjfy| m.pl.pt.act.q. von 2un + Art.%
mawn? inf.cs.hi. von mow + Prép. b
720" 3.m.pl.impf.pi. von 720
oY 3.c.pl.pf.q. von mow

v. 28 == 3.m.sg.impf.pi. von 20056
naT 3.m.sg.impf.pi. von 727
v. 29 T 3.m.sg.impf.poel von yxD (¥7v)57

53 Bei Suffix 3.m.sg. an einem Nun energicum Assimilation (He riickwarts an Nun): * 33> 31—, s. § 73,
2.

54 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

55 -7 kdnnte hier statt Artikel aber auch m-interrogativum sein. S. bei Ubersetzung.

56 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fur die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion PX), wird grundsatzlich ,impf. angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.

57 Tonzuriickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt :299). Das
Matag in der dadurch unbetonten geschlossenen letzten Silbe sichert den Langvokal Zere ab; s. § 19,
2c.
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| Sam 24,1-20 (Predigttext, Reihe VI, 4. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Und David zog von dort hinauf und blieb in den SchlupfwinkelnZ von/bei En-
Gedi.

(2) [Und es geschah,]3 als Saul von der Verfolgung der Philister4 zurickgekommen
war, [da] teilte man® ihm mit:6 Siehe, David halt sich in der Wiiste/Steppe von
En-Gedi auf’.

(3) Da nahm Saul dreitausend aus ganz Israel ausgewahlte Manner8 und zog los,
um David und seine Manner® bei'® den Steinbockfelsen zu suchen.

(4) Und er kam zu den Kleinviehhirden'* am Weg, und dort war eine Héhle. Und
Saul ging hinein, um seine Notdurft zu verrichten'2. David aber und seine Man-
ner safl’en gerade im hinteren Teil'3 der Hohle.

(5) Da sagten die Manner Davids zu ihm: Siehe, das ist der Tag'4, von dem JHWH
zu dir gesagt hat: Siehe, ich gebe deinen Feind's in deine Hand/Gewalt, dass
du ihm6 tust!?, wie es in deinen Augen gut ist'8. Da stand David auf und schnitt
heimlich den Zipfel von Sauls Mantel'® ab.

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Lexem: 772 und T¥%2; pl.st.abs./st.cs. NiT¥R. Damit wird ein schwer zuganglicher Ort bezeichnet, der
als ,Zufluchtsort, Versteck, Schlupfwinkel* dient; manchmal wird auch mit ,Berghéhe” oder ,Bergfeste”
Ubersetzt.

3 91 hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft gebraucht; s. § 58, 2gB, und ausfuhrlicher
§ 109, 4ey.

4 Hebr.: ,weg von hinter den Philistern®.

5 Die 3. Person Plural (manchmal auch die 3. Person Singular) beim Verbum steht im Hebraischen
auch fir nicht naher bestimmte Personen als Subjekt und somit fir das deutsche Indefinitpronomen
.,man; s. § 64, Anm. 6.

6 Fir 928%, hier direkte Rede einfilhrend, in der Ubersetzung nur Doppelpunkt. S. zu =283 § 25; § 33
zu hRB; § 110, 3ey(2).

7 Hebr.: ,David (ist) in der Wiiste/Steppe von En-Gedi“. Zum hebr. Nominalsatz s. § 50.

8 Bei Zahlwortern Uiber Zehn erscheint bei haufig gezahlten Begriffen das Gezahlte oft im Singular; zu
den Zahlwértern und ihrer Syntax s. § 76.

9 Lexem: U™X; pl.st.abs. DW3K, pl.st.cs. "WX; hier pl. + Suffix 3.m.sg. Nomen eigentimlicher Bildung; s.
§ 75, 2.

0 Hebr.: ,auf der Oberflache/Vorderseite von®. Evtl. auch ,angesichts/gegeniber von®; s. KBL3 zu *m2
D, 8bB; Gesenius'® zu 212 |1, |, 1cB.

" Lexem: 1772 ,Steinhiirde, Steinpferch®; pl.st.abs. 11773, pl.st.cs. 7772

12 Hebr.: ,um seine Fule (du. von 5:1 + Suffix 3.m.sg.) zu bedecken®; Euphemismus firr ,um seine
Notdurft zu verrichten®; vgl. Jdc 3,24.

13 Lexem: *1127" oder *127%; du.st.abs. 011277, du.st.cs. N7

4 Hebr.: ,siehe/da der Tag®; s. § 38 zu 177/ 3.

15 MT Ketib/Qere-Mischform 7'2°K, Qere: 72°X, zu erschlieRendes Ketib: T;‘ﬁ}: ,deine Feinde“; zu
Ketib/Qere s. § 22. Die obige Ubersetzung folgt dem Qere. — 72X kénnte auch im Sinne von § 56, 3d
als m.sg.pt.act.q. von 2°X + Suffix 2.m.sg. bestimmt werden.

16 Dagesch forte euphonicum im Lamed bei 17; s. dazu § 6, 3c.

17 Mit Y-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle eines mit 3-
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| Sam 24,1-20 (4. Sonntag nach Trinitatis)

(6) [Und es geschah]?0 danach[, da] schlug David das Gewissen?!, weil22 er den
Zipfel23 abgeschnitten hatte, der Saul gehorte.

(7) Und er sagte zu seinen Mannern: JHWH bewahre mich davor, dass ich meinem
Herrn, dem Gesalbten JHWHSs, dies24 antue25, dass ich meine Hand gegen ihn
ausstrecke?6 / mich an ihm vergreife, denn er ist der Gesalbte JHWHSs.

(8) Und David fuhr seine Manner mit Worten2? an28 und gestattete ihnen nicht, sich
gegen?® Saul zu erheben. Als Saul sich aus der Hohle heraus aufgemacht hatte
und des Weges ging,

(9) da erhob sich danach (auch) David und ging aus der Hohle30 heraus und rief
hinter Saul her:3' Mein kdniglicher Herr32! Als Saul sich umblickte33, warf sich
David mit dem Angesicht zur Erde34 nieder und verrichtete die Proskynese35.

copulativum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch, wie hier, AK-cons. stehen. S.
§ 102, 2b.

18 Etwas freier und gefélliger: ,dass du mit ihm machst, wie es dir recht/angemessen erscheint".

19 Hebr.: ,den Zipfel des Mantels, der dem Saul (war)“ > ,...., der Saul gehorte”.

20 S. v. 2 mit Anm. 3.

21 Hebr.: ,da schlug das Herz/Gewissen Davids ihn*.

228.§ 101, 28.

23 m12 ohne Artikel, gleichwohl mit dem Akkusativ-Zeichen eingefihrt, das normalerweise nur vor de-
terminiertem direktem Objekt steht. 512 (st.abs.) gilt hier wohl als durch das folgende >Wwu? WX de-
terminiert. Vgl. § 71, 1b zum TYX-Satz anstelle eines Genitiv-Attributs (Nomen rectum), was hier aller-
dings nicht gegeben ist, da 912 st.abs. ist und daher nicht als Nomen regens fungiert (als Nomen re-
gens misste die Punktation =22 lauten).

24 Hebr.: ,diese Sache”.

25 Hebr.: ,es sei ferne von mir (" mit Dagesch forte euphonicum; s. § 6, 3c) von JHWH her (Prdpositi-
on M zur Angabe des Urhebers, s. § 37, 2ay)!" im Sinne von ,JHWH bewahre mich!“; s. dazu § 90 zu
7% und § 103, 2b. Auf diese abwehrende Interjektion folgt ein mit X ,wenn* eingefiihrter Satz; es
handelt sich dabei um einen hebr. Schwursatz unter Ausfall einer bedingten Selbstverwiinschung,
sodass OX als negativer Schwur- oder Beteuerungssatz zu Ubersetzen ist; s. § 103, 2. - hebr.: ,ich
werde gewiss meinem Herrn, dem Gesalbten JHWHSs, dies nicht antun®. In engerer Verbindung des
Schwur- bzw. Beteuerungssatzes mit der Interjektion My *» 79" kann man dann auch wie oben
Ubersetzen.

26 Mit dem von der Praposition 5 regierten Infinitivus constructus wird der vorher genannte Sachverhalt
entfaltet; s. § 110, 3ey(2).

27 Hebr. mit Artikel. Anders als im Deutschen setzt das Hebraische haufig den Artikel bei zwar neu
eingeflihrten, aber situationsbedingt selbstverstandlichen oder in Betracht kommenden GréRen sowie
bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die
genannte Grofke an sich geht; s. § 28, 5af3-y.

28 Die Bedeutung von ¥0U pi. ist an dieser Stelle umstritten; s. KBL3 zu b0 pi., 2; Gesenius'® zu vow
Pi., 3.

295Nicht selten steht die Praposition "7§, wo eigentlich 5v zu erwarten ware, und umgekehrt; s. § 27 zu
N

30 MT Ketib/Qere-Mischform 7RI, Qere: mu@aTR, zu erschliefendes Ketib: 7w, zu
Ketib/Qere s. § 22; zur Préaposition 112 s. § 37.

31 8. v. 2 mit Anm. 6.

32 Hebr.: ,mein Herr, Kénig!“ - Zu ';bm Beim Vokativ steht oft der Artikel; s. § 28, 5ac.

33 Hebr.: ,als Saul hinter sich blickte“. Zu 1™7X: Ein Suffix der 3. Person an einer Praposition kann sich
auch, wie hier, reflexiv auf das Subjekt des Satzes beziehen; s. § 39A, 3.

34 Hebr.: ,mit der Nase (du. von AX) zur Erde (rj_}_f_{ +-locale; s. § 32)“; adverbieller Akkusativ; s. § 70,
3c.

35 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]* s. § 58, 2g, § 96 und
§ 99, 1a.
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(10) Dann/AnschlieBend sagte David zu Saul: Warum hdrst du3é auf die Worte von
Leuten3’, die sagen:38 Siehe, David sucht dein Verderben!?

(11) Siehe, an diesem Tag / heute3® haben deine Augen gesehen, dass dich JHWH
heute in der Hohle in meine Hand gegeben hat*0. [Und] man4! hat (mir) wieder-
holt gesagt/angeraten42, dich zu téten. <lch aber habe> dich <geschont>43,
denn#* ich sagte/dachte: Ich will*> meine Hand nicht gegen meinen Herrn aus-
strecken, denn er ist der Gesalbte JHWHS.

(12) Aber mein Vater, sieh doch! Sieh den Zipfel deines Mantels in meiner Hand!
Ja/Denn daran, dass ich den Zipfel deines Mantels abgeschnitten46é und dich
nicht getdtet habe4?, erkenne und sieh, dass ich nichts Béses und kein Verge-
hen im Schilde fliihre48 und dass ich mich nicht an dir vergangen habe, wahrend
du die Absicht hast, mir das Leben zu nehmen49.

(13) JHWH wird/soll3¢ zwischen mir und dir Recht sprechen. Und JHWH wird/mdge
mich an dir5! rachen, meine Hand aber wird/soll nicht gegen dich sein52,

(14) wie das alte Sprichwort>3 sagt: Von Frevlern geht Frevel aus®; meine Hand
aber wird/soll nicht gegen dich sein%5.

36 Hebr. Imperfekt v2un fir einen noch andauernden, nicht abgeschlossenen Vorgang; s. § 58, 2bg,
und ausfihrlicher § 109, 2ba.

37 07X kollektiv zu verstehen. — Die Status-constructus-Verbindung oX "727 ist formal nicht determi-
niert (s. dazu § 49, 4d), gleichwohl mit dem Akkusativ-Zeichen eingefiihrt, das normalerweise nur vor
determiniertem direktem Objekt steht (vgl. Anm. 23). 07X wird jedoch durch v. 10b, eingeleitet durch
=KD, ndher bestimmt.

38 9iaxb, hier direkte Rede einfiihrend, mit ,die sagen:“ wiedergegeben. S. ansonsten Anm. 6.

39 Adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b.

40 Zu dem mit WX NX eingeleiteten Objektssatz s. § 71, 1c.

41 S. Anm. 5. JHWH als Subjekt scheidet wohl aus.

42 Hier AK-cons. firr frequentativen Sachverhalt. Was fir das hebr. Imperfekt gilt, gilt gleichermaen
fur die AK-cons., die mit dem hebr. Imperfekt korrespondiert (s. § 58, 2h; § 109, 4f.), d.h. dass damit
u.a. auch Sachverhalte ausgedriickt werden, die noch andauern, die innerhalb eines langeren oder
kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewodhnlich geschehen oder geschahen (durative,
iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte); s. § 58, 2bB, und ausfihrlicher § 109, 2ba.
43 Entsprechend LXX und Syrischer Ubersetzung wird X1 statt MT omf (= 3.f.sg.narr.g. von o
[2.m.sg. scheidet wegen ?["'?:; aus]) ,sie aber hat geschont“ gelesen; s. BHS z.St.

44 Der Satz, der einen vorher genannten Sachverhalt begriindet, kann auch ohne kausale Konjunktion
einfach mit 1-copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch asyndetisch angeschlossen sein; s.
§ 101, 1.

45 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kdnnen*, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

46 Hebr.: ,an meinem Abschneiden den Zipfel deines Mantels®.

47 Die Fortsetzung einer Infinitivkonstruktion mit finiter Verbform ist nicht ungewéhnlich; s. z.B. | Reg
18,18 in § 110, 3e mit Anm. 30; s. dazu auch G-K28 114r.

48 Hebr.: ,dass ein Nichtsein in meiner Hand von/an Bésem und Verbrechen (ist)*; s. § 45 zu 17}_‘:.

49 Hebr.: ,wahrend du meinem Leben nachstellst, es zu nehmen*.

50 Beachte Anm. 45.

51 Zur Form s. § 39C.

52 Etwas gefalliger: ,meine Hand aber wird/soll dich nicht anrihren®.

53 Status-constructus-Verbindung: ,das Sprichwort der Vorfahren (coll)".

54 Hebr. Imperfekt zum Ausdruck eines generellen Sachverhaltes; s. § 58, 2by, und ausfihrlicher
§ 109, 2bp.

55 S. v. 13b. V. 14b dirfte eine spatere Einfligung sein.
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| Sam 24,1-20 (4. Sonntag nach Trinitatis)

(15) Hinter wem her ist der Kénig von Israel ausgezogen? Hinter wem jagst du her?
Hinter einem toten Hund, hinter einem einzelnen Floh!

(16) JHWH aber sei Richter3¢ und richte zwischen mir und dir! [Und] er blicke her
und fihre meinen Rechtsstreit5” und verhelfe mir gegen dich% zum Recht!

(17) [Und es geschah,]®® als David gerade damit fertig war, diese Worte zu Saul zu
sprechen®0, [da] sagte Saul: Ist das (nicht) deine Stimme, mein Sohn David?
Und Saul erhob seine Stimme und weinte

(18) und sagte zu David: Du bist gerechter als ich®', denn du hast mir Gutes erwie-
sen, ich aber habe dir Boses®? angetan.

(19) [Und] du8 hast heute kundgetan/gezeigt, dass/wie du Gutes an mir getan
hastt4: dass JHWH mich (zwar) in deine Hand ausgeliefert hat, du mich aber
nicht getotet hast.

(20) Wenn aber jemand seinen Feind® trifft und Iasst ihn friedlich seines Weges zie-
hen, ...%6 — so vergelte dir JHWH Gutes furé” diesen Tag, flr das, was du an mir

getan hast.

v. 1 5% 3.m.sg.narr.q. von o (17)
auh 3.m.sg.narr.q. von 2¢° (')

v.2 ™M 3.m.sg.narr.q. von 11 (779)

56 Hebr.: ,JHWH werde zu einem Richter".

57 Hebr. eine etymologische Figur.

58 Hebr.: ,weg von / vor deiner Hand".

59 S.v. 2 mit Anm. 3.

60 Hebr.: ,und es geschah beim gerade Vollenden Davids, diese Worte zu Saul zu sprechen®; s. dazu
§ 110, 3eB; zum logischen Subjekt einer Infinitivkonstruktion s. § 110, 3b.

61 Komparativbildung mit der Préposition j. Dabei wird mit 172 der Level bezeichnet, von dem aus
etwas gesehen bzw. beurteilt wird. Hebr.: ,du (bist) gerecht von mir her (gesehen/beurteilt)?” > ,du
bist gerechter als ich®. S. § 37, 2b.

62 12117 und Y77 hebr. jeweils mit Artikel; s. zur Determination dieser beiden Abstraktbegriffe Anm.
27.

63 Qere MNXY; zu Ketib/Kere s. § 22. — Verstarkung des in 17§77 enthaltenen pronominalen Subjekts
durch das Personalpronomen 2.m.sg.; s. § 42, 2ba.

64 qYX-Satz (nominalisierter Satz) anstelle eines Objektsnomens; s. § 71, 1c. — V. 19b expliziert dann
in gleicher Konstruktion v. 19af.

65 27K konnte auch im Sinne von § 56, 3d als m.sg.pt.act.q. von 2°X + Suffix 3.m.sg. bestimmt werden;
vgl. v. 5 mit Anm. 15.

86 Hebr.: ,und lasst ihn los / entldsst ihn auf einen guten Weg". Zur obigen Ubersetzung s. Gesenius18
zu M2 Pi., 2. — Von vielen Exegeten wird v. 20a als Fragesatz (ohne dass ein F-interrogativum vor-
liegt, was grundsatzlich moglich ist; s. § 43, 2ap) verstanden, sodass dann z.B. die Einheitstberset-
zung 2016 v. 20a mit ,Wenn jemand auf seinen Feind ftrifft, [asst er ihn dann im Guten seinen Weg
weiterziehen?* wiedergibt und Luther 2017 mit ,Wo ist jemand, der seinen Feind findet und lasst ihn
im Guten seinen Weg gehen?“. H.J. Stoebe, Das erste Buch Samuelis, Kommentar zum Alten Testa-
ment VIII, 1, 1973, z.St., sagt dagegen (Seite 436): ,Der inneren Logik des Satzes wirde die Annah-
me eines Anakoluth entsprechen (ergénze: »dem wird Jahwe vergelten«)“. Die obige Ubersetzung
folgt der Uberlegung Stoebes.

67 [ »(da)fur, als Entgelt fur“; s. Gesenius'8 zu oM B, 1c. — D regiert nicht nur M7 07, sondern
auch “2 Dy WX.
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| Sam 24,1-20 (4. Sonntag nach Trinitatis)

3.m.sg.pf.q. von 21 (1v)68
3.m.pl.narr.hi. von 721 (D)

inf.cs.q. von TnX (X"D) + Prap.
3.m.sg.narr.g. von npb (analog 1D)
m.sg.pt.pass.g. von M2
3.m.sg.narr.g. von '['?n (analog D)
inf.cs.pi. von wpa + Prép. b
3.m.sg.narr.q. von X12 (YL/X")
inf.cs.hi. von 720 (v"v) + Prap.
m.pl.pt.act.q. von 2" (1'B)
3.m.pl.narr.q. von 72X (X"2)
3.m.sg.pf.q. von X (X"D)
m.sg.pt.act.q. von 101 (2'D)
2.m.sg.AK-cons.q. von mipy (7777)69
3.m.sg.impf.q. von 22 (*"B)
3.m.sg.narr.q. von op ()
3.m.sg.narr.q. von 172

s v.2

3.m.sg.narr.hi. von 1121 (38/7175)70
3.m.sg.pf.q. von 07>
3.m.sg.narr.q. von X (X"D)
1.c.sg.impf.q. von mop (77)
inf.cs.q. von m2W + Prap. 5
3.m.sg.narr.pi. von YoU
3.m.sg.pf.q. von 11 (12) + Suffix 3.m.pl.
inf.cs.q. von op (Y'v) + Prép. 571
3.m.sg.pf.q. von 2 (')

s V.3

s.v.5

68 Kénnte genauso gut m.sg.pt.act.q. von 21 (172) sein.

6 |st bei den Verba 175 der Bindevokal vor den Afformativen n- (2.m.sg.) und "n- (1.c.sg.) Chiraq
(magnum), liegt der Ton bei AK-cons. sehr haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie beim Per-
fekt die Panultima betont; s. § 97, 6.

70 Zur Formbildung s. § 97, 8d.

71 Préposition ? mit Vorton-Qamaz; s. § 24.
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| Sam 24,1-20 (4. Sonntag nach Trinitatis)

X3 3.m.sg.narr.q. von Xx° (YB/x"5)
XN 3.m.sg.narr.q. von X1p (X"?)
plah s.v2
oan 3.m.sg.narr.hi. von 22 (1'2)
PN 3.m.sg.narr.q. von TP (27Y) aramaisierende Form72
AMRYM 3.m.sg.narr.hist. von mn (77%) i.p.73
v. 10 piah gl s v.7
b¥alvijg 2.m.sg.impf.q. von nu
ahaxb s.v.2
Upan m.sg.pt.pi. von ¥p2
v. 11 Rl 3.c.pl.pf.q. von X7 (777D)
03 3.m.sg.pf.q. von 11 (12) + Suffix 2.m.sg.
pishs! 3.m.sg.AK-cons.qg. von "R (X"D)
T2 inf.cs.q. von 1177 + Suffix 2.m.sg. + Préap. 574
o) 1.c.sg.narr.q. von 911 (Y72)75
72K 1.c.sg.narr.q. von X (X”D)
moux 1.c.sg.impf.q. von row
V. 12 X7 m.sg.imp.q. von 1xX1 (775)
23 inf.cs.qg. von 1> + Suffix 1.c.sg. + Prép. 32
ﬂ’iﬁ;ﬁ_q 1.c.sg.pf.q. von 1717 + Suffix 2.m.sg.
7 m.sg.imp.g. von Y7° (Y'B)
X m.sg.imp.q. von 1X7 (77%) + 1-cop.
RO 1.c.sg.pf.q. von Xom (X77)
s m.sg.pt.act.q. von 117 (779)
mislniele inf.cs.q. von mp? (analog 'd) + Suffix 3.f.sg. + Prap. 7
v. 13 waY 3.m.sg.impf.q. von Loy
’;{:,?;ﬂ 3.m.sg.AK-cons.q. von op1 (22) + Suffix 1.c.sg.
T 3.f.sg.impf.q. von 7°11 (77)
v. 14 plshy 3.m.sg.impf.q. von X (X"D)

728.§107,10.

73 Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'® bestimmen die Form als Hitpa‘lel von
.

74 Hochst ungewdhnliche Vokalisation. Zu erwarten ware eigentlich *7{;13'? [/ehdrgekal; s. § 68, 1a;
belegt ist die entsprechende Pausalform 7777 z.B in Gen 27,42.

75 Textanderung; s. bei Ubersetzung. — Bei der 1.c.sg.narr. wird der Ton regular nicht auf die Panul-
tima zurlickgeworfen; s. § 105, 10.
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| Sam 24,1-20 (4. Sonntag nach Trinitatis)

xy? 3.m.sg.impf.q. von X%* (1'B/X"5)76
T s.v. 13
v. 15 XY 3.m.sg.pf.q. von X¥* (VB/X"D)
70 m.sg.pt.act.q. von 777
gl m.sg.pt.act.q. von D (1Y)
v. 16 m™m 3.m.sg.AK-cons.q. von 1 (77)
alalvo) 3.m.sg.AK-cons.q. von baw
X9 3.m.sg.juss.q. von X7 (7777) + 1-cop.
a7 3.m.sg.juss.q. von 2™ (") + 3-cop.
gl by 3.m.sg.impf.q. von oW + Suffix 1.c.sg. + 1-cop.””

v. 17 M s.v2
nivoD inf.cs.pi. von 1193 (7%) + Prép. 2
137 inf.cs.pi. von 727 + Prép.

Rl sv7
Xim 3.m.sg.narr.q. von X1 (1'2/xX")
720 3.m.sg.narr.q. von 1122 (7"?)
v. 18 piah gl sv7
pigipiat 2.m.sg.pf.q. von 71 + Suffix 1.c.sg.
TP 1.c.sg.pf.q. von b1 + Suffix 2.m.sg.
v. 19 amEl 2.m.sg.pf.hi. von 11 (1'2)
by 2.m.sg.pf.q. von oy (7179)78
pable 3.m.sg.pf.pi. von 710 + Suffix 1.c.sg.
ahighinly! 2.m.sg.pf.q. von 1777 + Suffix 1.c.sg. i.p.
v. 20 Xy 3.m.sg.impf.q. von Xxn (X")
el 3.m.sg.AK-cons.pi. von 17u + Suffix 3.m.sg.
TP 3.m.sg.impf.pi. von 09 + Suffix 2.m.sg.7®
oy s.v. 19

76 Tonzurlickziehung, um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden (es folgt ¥/7).

77 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion ), wird grundsatzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.

78 Orthographische Variante beim Afformativ: - statt 5—; s. dazu § 54, 1.

79 8. dazu Anm. 77.
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Ex 16,2-3.11-18 (Predigttext, Reihe VI, 7. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(2) Und die ganze Gemeinde der Israeliten murrte2 gegen Mose und Aaron in der
Wiste.

(3) Die lIsraeliten sagten namlich3 zu ihnen: Waren wir doch4 durch die Hand
JHWHSs im Land Agypten gestorben, als/wo wir am Fleischtopf salen, als/wo
wir ausreichend Brot/Nahrung zu essen hatten. Ja,/Denn ihr habt uns heraus-
geflihrt in diese Wiste, um diese ganze Versammlung an Hunger® sterben zu
lassen.

(11) Und JHWH redete zu Mose folgendermalen:”

(12) Ich habe das Murren8 der Israeliten gehért. Rede zu ihnen folgendermalen:®
Zur Zeit der Abenddammerung'® werdet ihr Fleisch essen und am Morgen wer-
det ihr von Brot!! satt werden und ihr werdet erkennen, dass ich JHWH bin, eu-
er Gott'2,

(13) [Und es geschah]’® am Abend[, da] kamen Wachteln'4 herauf und bedeckten
das Lager, und am Morgen war/lag Taubelag's rings um das Lager.

1 Arbeitstubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 MT Ketib/Qere-Mischform 3757, Qere: 1157, zu erschlieBendes Ketib: 3737 (= 3.m.pl.narr.hi. von 1%
[1"v] aramaisierende Form), bedeutungsgleich mit Qere; zu Ketib/Qere s. § 22. — ui9M (Qere) ist logi-
scher Plural; s. dazu § 111, 3dqg; s. auch § 111, 3IB.

3 Der Narrativ steht hier nicht in zeitlicher oder logischer Folge zu dem, was in v. 2 ausgesagt wird,
sondern hat hier explikative Funktion; s. § 58, 2gy, und ausfuhrlicher § 109, 4ee.

41m7a ,wer wird/kann geben?” ist als rhetorische Frage zu einer bloRen Wunschformel erstarrt: ,gébe
man doch ...I“ ,ware doch ...I“ 0.4.; s. § 43, 3aa. Hier mit folgendem Infinitivus constructus + Suffix
1.c.pl.: ,ware doch unser Sterben ... im Land Agypten (gewesen/passiert)*.

5 Hebr.: ,bei unserm Sitzen am Fleischtopf, bei unserm Essen Brot/Nahrung bis zur Sattigung®; s. da-
zu § 110, 3eB.

6 Hebr. mit Artikel. Anders als im Deutschen setzt das Hebraische haufig den Artikel bei zwar neu
eingeflihrten, aber situationsbedingt selbstverstandlichen oder in Betracht kommenden GréRen sowie
bei Gattungs- und Abstraktbegriffen, wenn es nicht um eine spezielle Auspragung, sondern um die
genannte Grofie an sich geht; s. § 28, 5af3-y.

7 Y, hier direkte Rede einfiihrend, in der Ubersetzung mit ,folgendermaRen:* beriicksichtigt. S. zu
TR § 25; § 33 zu TRR?; § 110, 3ey(2).

8 Lexem: m'i'?m (st.abs.*/st.cs.); beim hier vorliegenden ni™n (st.cs.) auffillige Plene-Schreibung
(Schuraq) fir Kurzvokal ¢ in geschlossener und unbetonter Silbe; s. dazu § 3, 4 mit Anm. 8; § 15 und
§ 20, 1,4b.

9S. Anm. 7.

10 D’_ij:_: hat das Erscheinungsbild eines Dual von :1'1:: »,Abend“; méglicherweise aber liegt eine dialek-
tische Nebenform der blichen Adverbialendung o~ vor (&~ > 2'); s. § 36, 3. Aufgrund von "2 wurde
im MT wohl vom Dual ausgegangen, sodass £'2727 "2 im Sinne von ,zwischen den beiden Abend-
halften“ > ,zur Zeit der Abendddmmerung“ gemeint ist. S. dazu auch Gesenius'8 zu 3792.

11 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

12 Zum Nominalsatz s. § 50.

13 1M hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft gebraucht; s. § 58, 2gB, und ausfiihrlicher
§ 109, 4ey.
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Ex 16,2-3.11-18 (7. Sonntag nach Trinitatis)

(14) Als dann der Taubelag aufgestiegen war, siehe, da war/lag auf der Oberflache
der Wiste etwas Feines, Knisterndes'é, etwas Feines wie der Reif auf der Er-
de'”.

(15) Als die Israeliten es/das'® sahen, sagten sie'® zueinander20: Was (112?") ist das?
Denn sie wussten nicht, was das ist/war. Da sagte Mose zu ihnen: Das ist das
Brot, das euch JHWH zur Nahrung gegeben hat.

(16) Dies ist das?2, was JHWH angeordnet hat: Sammelt davon ein, ein jeder ge-
maf23 seinem Bedarf an Nahrung24, ein Omer2> pro Kopf26 nach der Zahl?7 eu-
rer Personen! Ihr sollt es28 holen2?, ein jeder fir die in seinem Zelt!

(17) Und die Israeliten taten so und sammelten ein, der eine viel und der andere
wenig30.

(18) Als man3' es32 aber im Omer abmal, da hatte der, der viel gesammelt hatte33,
keinen Uberschuss, und der, der wenig gesammelt hatte, keinen Mangel. Sie
hatten eingesammelt34, ein jeder nach seinem Bedarf an Nahrung?35.

14 1'?:27 (f.) hier kollektiv verstanden; Konstruktion singularisch. Hebr. mit Artikel; s. dazu Anm. 6.

5 Hebr.: ,die Ablagerung (st.cs. von *n22¥) des Taus“ (determiniert!). Determination im Deutschen
nicht zu Gbernehmen; s. dazu Anm. 6.

16 0292 kommt im AT nur hier vor; Bedeutung unsicher.

17 Entsprechend LXX wére statt MT : X775 19522 p7 020m% P17 zu lesen: :(PIRT50 7932 125 T2 P71
.etwas Feines wie weiller Koriander(samen), wie der Reif auf der Erde“; s. BHS z.St.; s. dazu auch Ex
16,31.

8 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergéanzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,es*.

19 Zur Auflésung der hebr. parataktischen Struktur in hypotaktisches ,als ... [da]“ s. § 58, 2g, § 96 und
§ 99, 1a.

20 Hebr.: ,ein jeder zu seinem Bruder®. — X = nX + Suffix 3.m.sg.; MY, sg.st.cs. T, ist ein Nomen
eigentimlicher Bildung; s. dazu § 75.

21 S. dazu Gesenius'® zu 7i22.

22 Hebr.: ,die Sache”.

238.§62zu M.

24 1"?:3}5 [ '8kl6] = '7;& + Suffix 3.m.sg. ,sein Essen®, ,seine Nahrung®, hier im Sinne von ,sein Essens-
INahrungsbedarf*. 53R ist ein Nomen segolatum; s. dazu § 89A, 2.

25 Omer* bzw. ,Gomer" — ein Hohlmal3.

26 Hebr.: ,fur den Kopf*.

27 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

28 Objektserganzung; s. Anm. 18.

29 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kénnen®, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

30 Hebr.: ,der viel Machende und der gering(er) Machende®; s. den Ubersetzungsvorschlag bei Ge-
senius'® zu LR Hi.

31 Die 3. Person Plural (manchmal auch die 3. Person Singular) beim Verbum steht im Hebraischen
auch fur nicht naher bestimmte Personen als Subjekt und somit fir das deutsche Indefinitpronomen
.,man; s. § 64, Anm. 6.

32 Objektserganzung; s. Anm. 18.

33 Zu 1277 und zu BT s. v. 17 mit Anm. 30. Entsprechend dem Kontext: ,der viel Machende® >
,der viel Sammelnde” sowie ,der gering(er) Machende” > ,der wenig(er) Sammelnde*.

34 Oder: ,man hatte eingesammelt”; s. dazu Anm. 31.

35 8. v. 16 mit Anm. 24.
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Ex 16,2-3.11-18 (7. Sonntag nach Trinitatis)

3.m.pl.narr.ni. von 17 (1) - Qere36
3.m.pl.narr.q. von 72X (X"D)
3.m.sg.impf.q. von 171 (D)

inf.cs.q. von 9 () + Suffix 1.c.pl.
inf.cs.q. von 2" (2) + Suffix 1.c.pl. + Prép. 2
inf.cs.q. von 92X (X”2) + Suffix 1.c.pl. + Prap. 2
2.m.pl.pf.hi. von X% (12/%"D)

inf.cs.hi. von i ('v) + Prap. 5
3.m.sg.narr.pi. von 127

inf.cs.q. von X (X"D) + Prap. 537
1.c.sg.pf.q. von vnw

m.sg.imp.pi. von 727

inf.cs.q. von X (X"D) + Prap.
2.m.pl.impf.q. von 92 (x"D)
2.m.pl.impf.q. von ¥2®
2.m.pl.AK-cons.qg. von ¥7° (172)38
3.m.sg.narr.q. von 11 (779)
3.f.sg.narr.q. von 1o (177)
3.f.sg.narr.pi. von 1102 (7"%)
3.f.sg.pf.q. von 1 (77%)

s v. 13

m.sg.pt.pass.? von 02039
3.m.pl.narr.q. von X7 (7777)

s v.3

3.c.pl.pf.q. von ¥ (7"D)

3.m.sg.narr.q. von X (X"D)
3.m.sg.pf.q. von 1M1 (29)

3.m.sg.pf.pi. von mx (777)

m.pl.imp.q. von vp5

2.m.pl.impf.q. von M (analog 1) i.p.

36 S. bei Ubersetzu

ng.

37 Mit Dagesch forte euphonicum im Lamed; s. § 6, 3c.

381+ 5§23

39 Unsichere Herleitung; Stamm?; s. Gesenius'8 zu ©20m; KBL3 zu 020m.

73



74

Tyn
RN
na7an

NYelo)
7iM

Rt
=R e

leppojalolg)]

e

mmg?

Ex 16,2-3.11-18 (7. Sonntag nach Trinitatis)

3.m.pl.narr.q. von mop (777)
3.m.pl.narr.q. von up>

m.sg.pt.hi. von 127 (77%) + Art.
m.sg.pt.hi. von 12 + Art. +3-cop.
3.m.pl.narr.g. von 77 (YY)
3.m.sg.pf.hi. von 77

s v. 17

s.v.17

3.m.sg.pf.hi. von =on

3.c.pl.pf.g. von upb i.p.



Sach 8,20-23 (Predigttext, Reihe VI, 10. Sonntag nach Trinitatis - I)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(20) So sprichtz JHWH Zebaoth3: Noch werden Vdélker und Bewohner vieler Stadte4
kommens3,

(21) und die Bewohner der einen werden zur anderen® gehen und sagen:” Auf, lasst
uns hingehen8, um das Angesicht JHWHSs zu besanftigen und JHWH Zebaoth?®
zu suchen! — Auch ich will hingehen!

(22) So werden viele Vdlker und machtige Nationen kommen, um JHWH Zebaoth in
Jerusalem zu suchen und das Angesicht JHWHs zu besanftigen.

(23) So spricht JHWH Zebaoth: In jenen Tagen werden zehn Manner'0 aus allen
Zungen der Nationen den Kleiderzipfel eines jlidischen Mannes ergreifen!! und
festhalten'2 und sagen:'3 Wir wollen mit euch gehen, denn wie haben vernom-
men: Gott ist mit euch4.

v. 20 mlehs 3.m.sg.pf.q. von 2R (X"D)

NI 3.m.pl.impf.q. von X123 (V'2/X"?)

pmlripp! m.pl.pt.act.q. von 2&" (1'2) st.cs. + 1-cop.
v. 21 1o5m 3.c.pl.AK-cons.q. von 7711 (analog D)

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur prasentischen Ubersetzung s. § 31 zu 7% mit Anmerkung b zur Syntax.

3 Oder: ,JHWH der Heerscharen®.

4 Lexem: 2 (f.); pl.st.abs. &Y, pl.st.cs. ™2; Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75. — Zur Kongru-
enz mit dem bloRen Anschein von Disgruenz bei nia7 2w s. § 111, 2da.

5 Hebr.: ,noch (ist / wird sein), dass Vélker kommen werden und Bewohner vieler Stadte”. Der TX-
Satz ist hier als nominalisierter Satz (s. § 71, 1 und speziell dann 1d) eines der beiden konstitutiven
Elemente des Nominalsatzes; das andere konstitutive Element ist 9. Zum Nominalsatz s. § 50. -
BHS z.St. erwagt die Mdglichkeit, dass WX ein spaterer Zusatz ist.

6 Zu korrelativem nmx™ox nX s. Gesenius'® zu Y, 5.

7 9x? in der Ubersetzung mit ,und sagen:* beriicksichtigt. S. zu =hx% § 25; § 33 zu "hxY%; § 110, 3ey
(2).

8 Ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor — gelegentlich auch nach - einer finiten Verbform derselben
Wourzel verstarkt den Modus der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht berihrt.
Die Modusverstarkung ist in obiger Ubersetzung mit ,aufl“ ausgedriickt. S. § 58, 3by, sowie ausfiihrli-
cher § 110, 4ca-p.

9 Oder: ,JHWH der Heerscharen®.

10 Lexem: &'X; pl.st.abs. 0°2X. Nomen eigentiimlicher Bildung; s. § 75. — Zur Syntax der Kardinal-
zahlworter fur 2-10 s. § 76, 2bg.

11 Konstruktion ahnlich wie in v. 20: Hebr.: ,in jenen Tagen (wird es sein), dass ..."

12 Auffallig: in Folge zweimal ein Verbum gleicher Wurzel und gleichen Stammes (ﬂp‘fl;rm ﬂp‘flj’_),
bezogen auf ein Objekt (™77 &K M223). BloRe Wiederaufnahme oder Handlungsfortschritt? Im Rah-
men des Bedeutungsspektrums von i1 hi. wird in der Ubersetzung mit ,ergreifen“ und (anschlieBen-
dem) ,festhalten ein Handlungsfortschritt auszudriicken versucht.

13 Zu =K s. Anm. 7.

14 Der Nominalsatz 0ony ooy ist Objektssatz zu 1YY
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Sach 8,20-23 (10. Sonntag nach Trinitatis - I)

m.pl.pt.act.q. von 2" (D) st.cs.
inf.cs.q. von Tnx (XD) + Prép.
pl.coh.qg. von 7511 (analog 1'B)
inf.abs.q. von 7511 (analog 1'B)
inf.cs.pi. von 151 (779) + Préap. b
inf.cs.pi. von &pa + Prap. 5 + 1-cop.
sg.coh.g. von 777 (analog 1'D)
3.c.pl.AK-cons.q. von X132 (Y'2/x"D)
inf.cs.pi. von &pa + Prap.
inf.cs.pi. von 1511 (77) + Préap. 5 + 1-cop.
s. v.20

3.m.pl.impf.hi. von pin1
3.c.pl.AK-cons.hi. von i

s. v. 21

s v. 21

1.c.pl.pf.q. von v



Dtn 30,1-10 (Predigttext, Reihe VI, 10. Sonntag nach Trinitatis - II)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und es wird/soll geschehen,]? wenn alle diese Worte — der Segen und der
Fluch —, die ich dir vorgelegt habe, Uiber dich kommen und du es3 dir zu Herzen
nimmst# unter all den Vélkern, wohin dich JHWH, dein Gott, verstof3en hat,

(2) und du zu JHWH, deinem Gott, umkehrst und auf seine Stimme hérst gemaf/in
allem, was ich dir heute gebiete, du und deine Séhne/Kinders, mit deinem gan-
zen Herzen und mit deiner ganzen Seele,

(3) dann wird JHWH, dein Gott, dein Geschick wenden® und sich deiner erbarmen
und dich wieder” sammeln aus allen Voélkern, wohin / unter die dich JHWH, dein
Gott, zerstreut hat.

(4) (Selbst) wenn deine Versprengten® am Ende® des Himmels sind/wéren,
wird/wirde JHWH, dein Gott, dich von dort sammeln und dich von dort holen.

(5) Und JHWH, dein Gott, wird dich in das Land hineinbringen, das deine Vater0 in
Besitz genommen hatten, damit du es (wieder) in Besitz nimmst'!. Und er wird
dir Gutes tun und dich zahlreicher machen als deine Vater!2,

1 Arbeitslibersetzung, die nach Madglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 1M hier ohne eigenes semantisches Gewicht formelhaft gebraucht, um als ,Signalwort” die folgende
Aussage vorab im Sinne von ,und es wird/soll geschehen® festzulegen; s. § 58, 2h, und ausfuhrlicher
§ 109, 4f5.

3 Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus dem Zusammen-
hang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw. sogar erforder-
lich. Hier also Ergénzung von ,es“ (Ruckbezug auf das in v. 1b geschilderte Geschehen). Evtl. statt-
dessen Erganzung von ,sie” mit Riickbezug auf ,alle diese Worte*.

4 Zur Bedeutung der Wendung 72275758 0aWm s. Gesenius'8 zu 2% Hi., 4. — Die Einheitsiibersetzung
2016 lasst den Nachsatz (Apodosis) zum Bedingungssatz (Protasis) mit v. 1b beginnen: ,Und wenn
alle diese Worte Uber dich gekommen sind, der Segen und der Fluch, die ich dir vorgelegt habe, dann
wirst du sie dir zu Herzen nehmen ...“. Grammatisch ist dies méglich, aber sachlich dirfte der Uber-
gang zur Apodosis wohl eher zu Beginn von v. 3 anzunehmen sein. Zum Bedingungssatz mit konditi-
onaler Konjunktion s. § 100, 2.

5 Nachtragliche Erweiterung des Subjektbereiches ohne weitere Auswirkung auf die folgenden Aussa-
gen (weiterhin Suffixe 2.m.sg.).

6 Etymologische Figur; s. dazu Gesenius'® zu £12¢*. — Manche leiten 532 nicht von der Wurzel 210
ab, sondern von der Wurzel 2% (q. ,gefangen wegflihren, deportieren), sodass zu Ubersetzen ware:
,dann wird JHWH, dein Gott, deine Gefangenschaft wenden®.

7 2¢1 fungiert hier als relatives Verbum (Formverb), das die Wiederholung der mit dem 2. Verbum be-
zeichneten Haupthandlung (7$3p)) angibt; s. § 106 zu 2.

8 1172 hier kollektiv zu verstehen.

9 Lexem: 173p; st.cs. m¥p. Nomen mit Auslaut 777; s. § 94. Zur Vokalisation in Verbindung mit der Pré-
position 3 s. § 24.

10 | exem: 2¥; sg.st.cs. "2X, pl.st.abs. NIy, pl.st.cs. Ni2X. Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75.

1 Mit 1-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle eines mit 3-
copulativum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch, wie hier, AK-cons. stehen. S.
§ 102, 2b.
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Dtn 30,1-10 (10. Sonntag nach Trinitatis - Il)

(6) Und JHWH, dein Gott, wird dein Herz und das Herz deiner Nachkommenschaft
beschneiden, dass du JHWH, deinen Gott, mit deinem ganzen Herzen und mit
deiner ganzen Seele liebst um deines Lebens willen.

(7) JHWH, dein Gott, aber wird alle diese Fliiche auf deine Feinde und auf deine
Hasser legen, die dich verfolgt haben.

(8) Du aber wirst umkehren und auf die Stimme JHWHs hdéren'3 und alle seine Ge-
bote, die ich dir heute gebiete, tun/befolgen.

(9) Und JHWH, dein Gott, wird dir Uberfluss geben'4 zum Guten / an Gutem's bei
allem Tun/Wirken deiner Hand, an/bei der Frucht deines Leibes'®, an/bei der
Frucht deines Viehs'” und an/bei der Frucht deines Ackerbodens, denn JHWH
wird sich wieder'® (iber dich freuen zum Guten'®, wie er sich Uber deine Vater
gefreut hat,

(10) wenn20 du auf die Stimme JHWHSs, deines Gottes, horst, indem du seine Gebo-
te und seine Satzungen beachtest/einhaltst2!, das, was geschrieben ist in die-
sem Buch der Weisung / des Gesetzes, wenn du zu JHWH, deinem Gott, um-
kehrst mit deinem ganzen Herzen und mit deiner ganzen Seele.

v. 1 m™m 3.m.sg.AK-cons.q. von 1171 (7777)
w3 3.m.pl.impf.q. von X12 (Y2/X"D)
Ny 1.c.sg.pf.q. von 171 (1"D)
Dagm 2.m.sg.AK-cons.hi. von 2% (YD)

12 Komparativbildung mit der Praposition 113. Dabei wird mit 123 der Level bezeichnet, von dem aus
etwas gesehen bzw. beurteilt wird. Hebr.: ,und er wird dich zahlreich machen von deinen Véatern her
(gesehen/beurteilf)?* > ,und er wird dich zahlreicher machen als deine Vater®. S. § 37, 2b. Evil. ist
auch noch 7207 in die komparativische Aussage mit einzubeziehen, wie in der Einheitsiibersetzung
2016 erfolgt: ,und er wird dich gliicklicher und zahlreicher machen als deine Vater*.

13 Vielleicht ist 215 aber auch als relatives Verbum (Formverb) zu verstehen, das die Wiederholung
der mit dem 2. Verbum bezeichneten Haupthandlung (R¥72¢)) angibt, sodass zu (ibersetzen ware: ,du
aber wirst wieder auf die Stimme JHWHSs hoéren®; s. § 106 zu 2W; vgl. v. 3 mit Anm. 7. S. aber auch v.
2.

14 S. Gesenius'8 zu 0 Hi., 3.

15 m2in’ steht am Ende von v. 9a. Luther 2017 belasst es am Ende von v. 9a mit der etwas freieren
Ubersetzung ,dass dir's zugutekomme®.

16 Lexem: 103; hier mit Suffix 2.m.sg. Nomen segolatum; s. dazu § 89A, 1-2.

7 Lexem: M13773; sg.st.cs. MaT3. In der Regel kollektiv gebraucht.

18 23 funglert hier wiederum als relatives Verbum (Formverb), das die Wiederholung der mit dem 2.
Verbum bezeichneten Haupthandlung (hier inf.cs.q. 7% mit Prap. :5) angibt; s. § 106 zu 2W sowie §
110, Anm. 17, und § 110, 3ey(4). Vgl. auch v. 3 mit Anm. 7.

19 Im Sinne von ,zu deinem Besten®, ,dir zugute®.

20 "> dirfte hier wohl als konditionale Konjunktion fungieren; s. § 100, 2. Anders z.B. Einheitsiiberset-
zung 2016 und Luther 2017, die "> an dieser Stelle als kausale Konjunktion verstehen und mit ,weil*
bzw. ,denn” anschlieen, wogegen grammatisch nichts spricht; s. § 101, 2.

21 Mit einem von der Préposition '7 regierten Infinitivus constructus kann eine Folge ausgesagt sowie
die Konkretion, Naherbestimmung oder Konsequenz eines geschilderten Sachverhaltes dargestellt
werden. Mit der Préaposition 7 + Infinitivus constructus wird so dieser Sachverhalt in eine bestimmte
Richtung entfaltet. Im Deutschen bietet sich als Ubersetzung oft ein ,indem“-Satz oder ein ,(so)dass*-
Satz an. S. § 58, 3ay, und ausflhrlicher § 110, 3ey(2).
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Dtn 30,1-10 (10. Sonntag nach Trinitatis - Il)

B inastyl 3.m.sg.pf.hi. von 172 (278) + Suffix 2.m.sg.
v. 2 ma 2.m.sg.AK-cons.qg. von 230 (V)
ighvjala)] 2.m.sg.AK-cons.qg. von v
T8 m.sg.pt.pi. von mMx (77%) + Suffix 2.m.sg.
v. 3 ulvo) 3.m.sg.AK-cons.q. von 23 (1Y)
Efelaim)! 3.m.sg.AK-cons.pi. von an1 + Suffix 2.m.sg. i.p.
T8I 3.m.sg.AK-cons.pi. von y2p + Suffix 2.m.sg.
By 3.m.sg.pf.hi. von 112 (70) + Suffix 2.m.sg.
v. 4 AN 3.m.sg.impf.q. von 11 (77)
0T m.sg.pt.ni. von 111 (270) + Suffix 2.m.sg.2?
TR 3.m.sg.impf.pi. von y2p + Suffix 2.m.sg.
B infpl 3.m.sg.impf.q. von npi7 (analog D) + Suffix 2.m.sg. i.p.
V.5 TN 3.m.sg.AK-cons.hi. von X132 (7/x"?) + Suffix 2.m.sg.
W 3.c.pl.pf.q. von &2 (7'B)
il 2.m.sg.AK-cons.q. von &1 (18) + Suffix 3.f.sg.23
730N 3.m.sg.AK-cons.hi. von 2 (*B) + Suffix 2.m.sg.
737 3.m.sg.AK-cons.hi. von 1127 (77%) + Suffix 2.m.sg.

V.6 o 3.m.sg.AK-cons.q. von o1 (1)
N> inf.cs.q. von 27X + Prap. 524
v.7 N 3.m.sg.AK-cons.q. von 11 (D)

TN m.pl.pt.act.q. von 2°X + Suffix 2.m.sg.25
TR m.pl.pt.act.q. von X1 (X"5) + Suffix 2.m.sg.
T 3.c.pl.pf.q. von 777 + Suffix 2.m.sg.

v. 8 mklvajg) 2.m.sg.impf.q. von 23 (')
ighvjali)] 2.m.sg.AK-cons.q. von umnu
o 2.m.sg.AK-cons.q. von 1o (7777)26

22 Regular ware *77713 zu erwarten. Die im MT gebotene Form erklart sich aus einer ungewdhnlichen
Reduktion des Qaméaz unter dem Dalat zum Murmelvokal (Schwa mobile) mit anschlieRender Ersatz-
I6sung (keine zwei Murmelvokale hintereinander!) gemaR § 20, V: *sj0T21 > f77).

B M« 1+ s.§23. — Die Form ohne Suffix lautet f7™, mit Suffix 3.f.sg. wére normalerweise *mz™M
zu erwarten, aber manchmal geht bei der Afformativkonjugation Qal in unbetonter geschlossener Silbe
das (kurze) Patach hinter dem 2. Radikal in kurzes Chiraq Giber. S. entsprechend z.B. Gen 29,34 ’m'['?j
(= 1.c.sg.pf.q. von 75" [3]), aber Ps 2,7 707177 (= 1.c.sg.pf.q. von 7% [7'B] + Suffix 2.m.sg.) mit Um-
lautung &> 7. S. dazu B-L § 14v. Speziell bei &7" ist méglicherweise ein urspriingliches &7, (Afforma-
tivkonjugation Qal) anzunehmen (s. B-L § 55c¢°); ob dies Einfluss auf die fragliche Formbildung gehabt
haben kénnte, ist schwer zu sagen.

24 Um feminines 117 erweiterte Form; s. dazu § 80, 6. S. auch Stichwort 27X bei Gesenius’®.

25 7 B. bei Gesenius'8 eigenes Stichwort 2'X.
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Dtn 30,1-10 (10. Sonntag nach Trinitatis - Il)

T8 m.sg.pt.pi. von mMx (77%) + Suffix 2.m.sg.

v.9 T770IM 3.m.sg.AK-cons.hi. von 0 (172) + Suffix 2.m.sg.
mklvo 3.m.sg.impf.q. von 23 (7'v)
i inf.cs.q. von 1 (7'v) bzw. 2 (*v) + Prap. 527
rajed 3.m.sg.pf.q. von 2% (V') bzw. 20 (V)
v. 10 ¥alvijg 2.m.sg.impf.q. von vnw
pialip) inf.cs.q. von Y + Prap. 5

aimgigioly] f.sg.pt.pass.q. von 202 + Art.
mklvjg) s.v.8

26 |st bei den Verba 175 der Bindevokal vor den Afformativen n- (2.m.sg.) und *n- (1.c.sg.) Chiraq
(magnum), liegt der Ton bei AK-cons. sehr haufig nicht auf der Ultima, sondern es wird wie beim Per-
fekt die Panultima betont; s. § 97, 6.

27 Z.B. 3.m.sg.impf.q. 0. Zum Changieren zwischen 1”2 und "¢ s. § 105, 1 mit Anm. 1, und auch
§ 105, 5 mit Anmerkung a zur Tabelle. — Préposition 7 mit Vorton-Qaméz; s. § 24.
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Lev 19,1-3.13-18.33-34
(Predigttext, Reihe VI, 13. Sonntag nach Trinitatis)

Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Und JHWH redet zu Mose und sagte:?

(2) Rede zur ganzen Gemeinde der lIsraeliten und sage zu ihnen: lhr sollt heilig
sein3, denn ich, JHWH, euer Gott, bin heilig?.

(38) Ihr sollt ein jeder seine Mutter und seinen Vater flirchten und sollt meine Sabba-
te beachten/halten; ich bin JHWH, euer Gott5.

(13) Du sollst deinen Nachsten nicht unterdriicken® und nicht berauben; nicht soll
(der) Lohn eines Tageldhners bei dir Gber Nacht bis zum Morgen bleiben.

(14) Du sollst einen Tauben nicht verfluchen und vor einen Blinden kein Hindernis
legen, sondern’/denng du sollst dich vor deinem Gott® firchten; ich bin JHWH.

(15) Ihr sollt kein Unrecht tun im Gericht / beim Rechtsentscheid: Du sollt einen Ge-
ringen nicht bevorzugen® noch einen GroRRen begunstigen'?; in Gerechtigkeit /
gerecht sollst du deinen (Volks)genossen richten.

(16) Du sollst nicht als Verleumder'3 unter deinen Stammesgenossen/Verwandten
umhergehen’ und nicht gegen das Blut/Leben deines Nachsten auftreten’s; ich
bin JHWH.

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 9ixb, hier direkte Rede einfilhrend, in der Ubersetzung mit ,und sagte:* beriicksichtigt. S. zu =8
§ 25; § 33 zu 7AXY; § 110, 3ey(2).

3 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kdbnnen®, ,sollen®, ,mus-
sen“, ,wollen* ausgedrickt; die Abgrenzung zum Jussiv hin ist offen; s. § 58, 2b®d, und ausfiihrlicher
§ 109, 2by. S. auch Anm. 25.

4 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

5 Oder: ,denn ich bin JHWH, euer Gott*; entsprechend dann jeweils auch am Ende der Verse 14, 16,
18 und 34. Kausalsatze werden zumeist durch Konjunktionen eingeleitet und damit (logisch) unterge-
ordnet. Doch begegnet auch Parataxe, indem der Satz, der einen vorher genannten Sachverhalt be-
grundet, ohne kausale Konjunktion einfach mit -copulativum/consecutivum (syndetisch) oder auch
asyndetisch angeschlossen ist; s. § 101, 1.

6 Beachte hier und im Folgenden: Negation X reguldr mit Imperfekt und nicht mit Jussiv; s. dazu § 33
zu ¥5 mit Anm. 4; § 58, 2e, Anm. 18; § 109, Anm. 94.

7 Auf Verbote kann ein Adversativsatz folgen, der einfach mit 7 (hier 1-consecutivum) angereiht ist; s.
G-K28 163a.

8S. Anm. 5.

° 77 15x mit Dagesch forte euphonicum im Mem; s. § 6, 3c.

10 X7 g. hier intransitiv ,sich firchten (J2 vor)®, aber z.B. in v. 3 transitiv ,(jemanden/etwas) firchten®.

11 Hebr.: ,du sollst (das) Angesicht eines Geringen nicht aufheben®; s. dazu Gesenius'® zu X2 Qal, 1d.
2 Hebr.: ,und du sollst (das) Angesicht eines GrofRen nicht ehren/bevorzugen®; s. dazu Gesenius'8 zu
977 Qal, 2.

3 Adverbieller Akkusativ (Pradikativum); s. § 70, 3c.
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Lev 19,1-3.13-18.33-34 (13. Sonntag nach Trinitatis)

(17) Du sollst deinen Bruder'® nicht hassen in deinem Herzen. Du sollst deinen
(Volks)genossen freimutig/selbstverstandlich'” zurechtweisen, damit du nicht
seinetwegen Schuld tragst / auf dich I&dst8.

(18) Du sollst dich nicht rachen an den Mitgliedern'® deines Volkes noch ihnen grol-
len / (etwas) nachtragen20, sondern2! du sollst deinen Nachsten lieben wie dich
selbst; ich bin JHWH.

(33) Und wenn sich bei dir?2 ein Fremder in eurem Land [als Gast/Schutzbirger]
aufhalt, sollt ihr ihn nicht bedriicken23.

(34) Wie ein Einheimischer/Vollblrger von euch soll der Fremde, der sich bei euch
[als Gast/Schutzbirger] aufhalt, fir/bei euch sein/gelten, und du sollst ihn lieben
wie dich (selbst), denn ihr seid (auch/selbst) Fremde im Land Agypten gewe-
sen; ich bin JHWH, euer Gott.

v. 1 a1 3.m.sg.narr.pi. von 127
piaNg inf.cs.q. von 71X (XD) + Préap. 524
v. 2 gk m.sg.imp.pi. von 727

igmiahy| 2.m.sg.AK-cons.qg. von 7K (X"D)
Eyis) 2.m.plimpf.q. von 11711 (777)25
V.3 W 2.m.pl.impf.q. von X7° (Y2/%"%) i.p.

14 Etwas freier: ,du sollst nicht Verleumdung betreiben / Verleumder sein unter deinen Stammesge-
nossen/Verwandten®; s. dazu Gesenius'8 zu '7’:11.

5 Wohl im Sinne von: ,du sollst nicht (in einem Prozess) das Blut/Leben deines Nachsten einfordern®,
also auf ein Todesurteil aus sein.

6 Lexem: NY; sg.st.cs. X, pl.st.abs. O, pl.st.cs. "IX; hier sg. + Suffix 2.m.sg. Nomen eigentimli-
cher Bildung; s. § 75.

7 Ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor — gelegentlich auch nach — einer finiten Verbform derselben
Wourzel verstarkt den Modus der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht berihrt.
Die Modusverstarkung ist in obiger Ubersetzung mit ,freimitig/selbstverstandlich* ausgedriickt. S. §
58, 3by, sowie ausfuhrlicher § 110, 4ca-p.

8 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedriickt; s. § 102, 2, und speziell 2c.

1972 ,Sohn* driickt auch die Zugehdrigkeit zu einer Gruppe im weitesten Sinn aus; s. § 17 zu 3.

20 Die beiden Verben 0P1 g. ,Rache nehmen_, sich rdchen® und 21 qg. ,zlrnen, grollen, nachtragen®
beziehen sich hier auf den einen Akkusativ 72 *3271X. Im Deutschen l&sst sich das schwerlich unter
einen Hut bringen; darum Neueinsatz mit 71X und prépositionale Wiederaufnahme von T3y 120X
durch ,ihnen”.

218, Anm. 7.

22 Der Samaritanus bietet stattdessen 20X (Ubertragen in Quadratschrift), punktiert hier also 22X
,bei euch®.

23 Zum Bedingungssatz s. § 100.

24 Mit Dagesch forte euphonicum im Lamed; s. § 6, 3c.

25 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion ), wird grundsatzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.
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Lev 19,1-3.13-18.33-34 (13. Sonntag nach Trinitatis)

filalisjg) 2.m.pl.impf.q. von U i.p.
v. 13 PUyn 2.m.sg.impf.q. von pwy
ot 2.m.sg.impf.q. von 5n
1om 3.f.sg.impf.q. von "5 ('v)
v. 14 Sopn 2.m.sg.impf.pi. von 55p (vv)
IR 2.m.sg.impf.q. von 172 (")
iy | 2.m.sg.AK-cons.q. von X7 (1'B/x"5)26
v. 15 Rl 2.m.pl.impf.q. von 12 (77)
Xim 2.m.sg.impf.q. von X1 (2/x7?)
2T 2.m.sg.impf.q. von 2777
=g 2.m.sg.impf.q. von 02U

v. 16 7o 2.m.sg.impf.q. von 757 (analog D)
pieblg 2.m.sg.impf.q. von Ty

v. 17 X3 2.m.sg.impf.q. von X1 (X7?)
nain inf.abs.hi. von > (7'B)

ap=)is| 2.m.sg.impf.hi. von 12" (Y'B)
N s.v. 15
v. 18 alelg 2.m.sg.impf.q. von op1 (1'D)
pltlg! 2.m.sg.impf.q. von 721 (272)
igighy! 2.m.sg.AK-cons.q. von 21X
v. 33 "I 3.m.sg.impf.q. von 72 (YY)
Ehyig] 2.m.plLimpf.hi. von 112 (v'2/7175)
v. 34 o 3.m.sg.impf.q. von 11771 (77%)
bhl m.sg.pt.act.q. von 7 (77) + Art.
D2 s.v. 18
oo 2.m.pl.pf.q. von 7711 (775)

26 Bei den Verba "% unterbleibt bei der 1.c.sg.AK-cons.q. stets, bei der 2.m.sg.AK-cons.q. teilweise
die beim starken Verbum (Kontextformen) Ubliche Tonverlagerung (gegenuiber entsprechenden Per-
fektformen) auf die Ultima; s. § 85, 3c.
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Ps 16,1-11 (Predigttext, Reihe VI, 16. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Ein Michtam2. Von David. Bewahre/Schitze mich, Gott, denn ich vertraue3 auf
dich!

(2) <Ich habe> zu JHWH <gesagt>4: Mein Herr bist du5. Mein Gllck ist/besteht
nicht <ohne dich>6.

(3) An den Heiligen, die im Land / auf der Erde sind, <an den Herrlichen>7 — all
mein Gefallen® habe ich an ihnen.

(4) Zahlreich werden sein / sind® ihre Qualen/Schmerzen0 <...>11. Nicht werde/will
ich ihre blutigen Trankopfer'2 ausgief3en/spenden'3 und nicht ihre Namen auf
meine Lippen nehmen.

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 onon ist eine ungeklarte Bezeichnung; s. Gesenius'® zu TR,

3 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt *m*érj: Das hebr. Perfekt driickt auch Sachverhalte
aus, die in der Vergangenheit einen Initiationspunkt haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen,
aber in der Gegenwart des Sprechers wirksam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; s. § 58,
2ay, und ausfihrlicher § 109, 2ca. — Das Bedeutungsspektrum von 1101 q. umfasst ,sich bergen,
Zuflucht suchen (und finden), auf jemanden vertrauen®; s. Gesenius'® zu 1o Qal. So kénnte v. 1b
auch mit ,denn ich suche Zuflucht bei dir“ 0.a. Ubersetzt werden.

4 Statt MT n7aX (= 2.f.sg.pf.q. von 71X) ,du (£) hast gesagt® wird mit vielen hebr. Handschriften sowie
gemaR LXX und Syrischer Ubersetzung "ni3X gelesen; s. BHS z.St.

5 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

¢ Statt MT 7" ,gegen dich / auf dir* wird entsprechend Symmachus 77252 (*1¢52 ,ohne, abgesehen
von, aufRer® + Suffix 2.m.sg.) gelesen; s. BHS z.St. — BHS z.St. bietet noch einen anderen Konjektur-
vorschlag, namlich 792 (= 5> ,Gesamtheit* + Suffix 3.f.sg.) statt MT 52 ,nicht* vor MT 7" zu lesen,
sodass v. 2b zu ubersetzen ware: ,mein Glliick — <seine Gesamtheit> auf dir* > ,mein Glick beruht
ganz auf dir”.

7 Mit 977877 (so einer der Anderungsvorschldge in BHS z.St.; kollektiv zu verstehen) oder 0™ an-
stelle von MT *777X) wird versucht, etwas Sinn in den schwer verstandlichen v. 3 zu bringen. Dabei
wird angenommen, dass "X bzw. 277X von der Préposition '7 zu Beginn von v. 3a mitregiert
wird. Die durch die Anderung sich ergebende Casus-pendens-Konstruktion (s. dazu § 42, 2ba, Anm.
14) ist in obiger Ubersetzung bewusst beibehalten (gefélligere Ubersetzung bei Einheitsiibersetzung
2016 und Luther 2017). Der MT ware in enger Anlehnung an die hebr. Struktur zu Ubersetzen mit
»zu/an/von den Heiligen, die im Land / auf der Erde sind, und den Herrlichen all meines Gefallens an
ihnen® > ,zu/an/von den Heiligen, die im Land / auf der Erde sind, und den Herrlichen, denen all mein
Wohlgefallen gilt, was wenig Sinn macht. Viele weitere Konjekturvorschlage, die BHS z.St. auffuhrt,
zeigen nur, wie problematisch v. 3 MT ist; auf sie wird hier nicht weiter eingegangen.

8 Lexem: 'r'z__ﬂfi, hier mit Suffix 1.c.sg. Nomen segolatum; zur Vokalisation s. § 89A, 2b.

9 Mit dem hebr. Imperfekt werden nicht nur zukinftige Sachverhalte ausgedriickt, sondern u.a. auch
Sachverhalte, die noch andauern, die innerhalb eines langeren oder kiirzeren Zeitraums immer oder
immer wieder oder gewohnlich geschehen oder geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder
consuetive Sachverhalte), sowie generelle Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y; § 109, 2ba-B.

10 S, Gesenius'8 zu N28Y* / maxy. — Ist an dieser Stelle aber vielleicht urspriinglich eine f.pl.-Form
von *23v ,Gotzenbild, Gotze* + Suffix 3.m. pl. anzunehmen (20i2%Y) — ,mdgen zahlreich sein / zahl-
reich sind <ihre Gotzenbilder>*? Zu v. 4b (beginnend nach Akzent Ole wejored [s. BHS, Tabula ac-
centuum Il: Accentus poétici, A, 2]) wirde das nicht schlecht passen (die Suffixe 3.m.pl. in v. 4b spra-
chen nicht dagegen; s. § 111, 39).
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Ps 16,1-11 (16. Sonntag nach Trinitatis)

(5) JHWH ist der Anteil'* meines Anteils und meines Bechers'®, du <haltst>16 mein
Los.

(6) Messschnure sind fir mich gefallen auf das Angenehme/Liebliche'?, ja, <mein
Erbbesitz>18 gefallt'® mir.

(7) lch will JHWH preisen, der mich beraten hat, auch in Nachten20 haben mich
meine Nieren / mein Innerstes gemahnt.

(8) Ich stelle2® JHWH bestandig vor mich22 hin; weil (er) zu meiner Rechten23 ist,
wanke ich24 nicht.

(9) Darum freut sich?> mein Herz und jubelt? meine Ehre/Seele?’; ja, mein
Fleisch/Leib wird sicher wohnen.

(10) Denn du wirst meine Seele / mein Leben nicht der Scheol/Unterwelt Gberlassen,
deinen Frommen wirst du nicht hingeben, die Grube zu schauen?s,

11 Die Textpassage m;rrj: IR ist unverstandlich; ﬁ;l{: = 3.c.pl.pf.q. von 7 i.p. ,sie haben durch
Brautgeld erworben® (mit Akzent Ole wejored; Ton liegt dabei auf der 2. Silbe); 71X bedeutet ,folgen-
der, zweiter, ein anderer”. Sich darauf einen Reim zu machen, ist kaum méglich. Die Einheitsiberset-
zung 2016 ,Ubersetzt“ v. 4a mit ,Zahlreich sind die Schmerzen derer, die einem anderen Gott nachei-
len®, Luther 2017 mit ,Aber jene, die einem andern nachlaufen, werden viel Herzeleid haben®, sie ge-
hen also von einer veranderten Textgrundlage aus. BHS bietet zum unversténdlichen 37771 21X (spe-
kulative) Anderungsvorschlage, so u.a.: X" I8 - ,zahlreich werden sein die Schmerzen derer,
die andere (Gdtter) firchten (3.m.plimpf.q. von 87" ip.)* oder 377 Q7 — ... die Schmerzen derer,
die inren Weg (TR + Suffix 3.m.pl. [‘érham]) schlecht gemacht haben (3.c.pl.pf hi. von ¥ .

12 Hebr.: ,ihre Trankopfer (Lexem. ?[Qj; hier pl. + Suffix 2.m.pl.) aus Blut".

13 Etymologische Figur. — Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”,
-kénnen*, ;sollen, ,missen®, ,wollen“ ausgedriickt; die Abgrenzung zum Jussiv und bei der 1. Person
zum Kohortativ hin ist offen; s. § 58, 2bd, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

14 Lexem: *Nyy; st.cs. N3, — KBL3 zu *n3 schiédgt vor, in Ps 16,5 0 (= 2.m.sg.pf.pi. von M) ,du hast
zugeteilt/bestimmt® statt MT N zu lesen - ,JHWH, du hast zugeteilt/bestimmt meinen Anteil und
meinen Becher".

15 Vielleicht ist 021 PNy auch als Apposition zu vokativischem ™M1 zu verstehen: ,JHWH, du
Anteil meines Anteils und meines Bechers, (du ...)".

16 Mit vielen hebr. Handschriften wird 0 statt MT "0 (sieht aus wie 3.f./2.m.sg.impf.hi. von einer
ansonsten nicht belegten Wurzel 2" [179]) gelesen; s. BHS z.St.

7 Lexem: @91 ,angenehm, lieblich®; hier m.pl. + Artikel + Préposition 2. Hier wohl gemeint ,auf ange-
nehmes/liebliches Land".

18 Statt MT n'2m2 wird 7M1 gelesen; s. BHS z.St.

19 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt 772% s. Anm. 3.

20 Adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b.

21 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt it s. Anm. 3.

22 |m Sinne von ,vor meine Augen® — etwas freier: ,ich habe JHWH bestandig vor Augen®.

2y = ,,rechte"Seite“ + Suffix 1.c.sg. + Praposition 112 (2 « 7+ 11). Zur Praposition 2 s. § 37.

24 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Imperfekt uiaX s. Anm. 9.

25 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt ma s. Anm. 3. Beachte auch, dass generelle
Sachverhalte manchmal mit hebr. Perfekt ausgedriickt werden, wobei der Akzent starker auf den ge-
machten Erfahrungen liegt (bei imperfektiver Darstellung starker auf der standigen bzw. bei bestimm-
ten Gegebenheiten Gblichen Wiederholung jener Sachverhalte); s. § 109, 2cy.

26 Der Narrativ Uberrascht. Aber wie das hebr. Perfekt in der in Anm. 25 aufgefihrten Funktion kann
selten auch der Narrativ gebraucht sein; s. § 109, 4en.

27 Zur Ubersetzung von 7122 an dieser Stelle mit ,Seele” s. Gesenius'® zu 7123, 9. Nach LXX ware
.,meine Zunge*“ zu erwarten.

28 Etwas freier und gefalliger: ,nicht wirst du zulassen, dass dein Frommer die Grube schaut®. - nlni
,Grube“ hebr. ohne Artikel. In der Poesie ,fehlt* des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich
erwarten wirde; s. § 28, 5.
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Ps 16,1-11 (16. Sonntag nach Trinitatis)

(11) Du tust mir kund2® den Weg des Lebens?0. Fille von Freuden vor dir3!, Wonne32
zu deiner Rechten33 ewig34!

v. 1 Y m.sg.imp.q. von Y + Suffix 1.c.sg.3%
non 1.c.sg.pf.q. von 1101 (777)

V.2 TN 1.c.sg.pf.q. von K (x7D)36

v. 4 1327 3.m.pl.impf.q. von 1127 (775)

Eniyia! s. Anm. 11
TON 1.c.sg.impf.hi. von 01 (')
XX 1.c.sg.impf.q. von X1 (272/x75)
v.5 Blely m.sg.pt.act.q. von Tan37
V.6 D3 3.c.pl.pf.q. von 521 (1)
TRy 3.f.sg.pf.q. von 12¥
v. 7 72N 1.c.sg.impf.pi. von 772
R 3.m.sg.pf.q. von y2° (2) + Suffix 1.c.sg. i.p.
et iploy 3.c.pl.pf.pi. von 7o (D) + Suffix 1.c.sg.
v.8 Y 1.c.sg.pf.pi. von M (77)
alah 1.c.sg.impf.ni. von 1 (17D)

v.9 mad 3.m.sg.pf.q. von map
5% 3.m.sg.narr.q. von %1 (')

120 3.m.sg.impf.q. von 100

v. 10 2N 2.m.sg.impf.q. von 21¥
0 2.m.sg.impf.q. von 111 (22)
aiRul inf.cs.q. von X1 (7779) + Prép.
v. 11 25T 2.m.sg.impf.hi. von ¥ (178) + Suffix 1.c.sg.

29 Zur prasentischen Ubersetzung des hebr. Imperfekt “19*7in s. Anm. 9.

30 o1 ohne Artikel und damit die gesamte Status-constructus-Verbindung formal nicht determiniert;
aber auch hier gilt das in Anm. 28 zum ,Fehlen® des Artikels in der Poesie Gesagte.

31 Hebr.: ,bei deinem Angesicht®.

32 Lexem: 2°1 (vgl. v. 6); hier f.pl.

33 Srana = 0 rechte Seite® + Suffix 2.m.sg. + Préposition 2 ("2 « 7 + 2). Zur Prafixpraposition 2 s.
§ 24.

34 .13 ist Pausalform von msi ,Dauer®. Adverbieller Akkusativ der Zeit; s. § 70, 3b.

35 Euphonisches Matéag, mit dem wohl das Schwa medium unter dem Mem als lautbares Schwa mar-
kiert werden soll, also die Lesung samereni statt sémreni intendiert ist. Die drei weiteren Belege die-
ser Form in Ps 17,8; 140,5 und 141,9 haben kein Matag. S. § 19, 2bd mit Anm. 24, und § 19, 2d.

36 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

37 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Ex 34,4-10 (Predigttext, Reihe VI, 19. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(4) Und er (Mose)? hieb zwei Steintafeln3 so wie die ersten zurecht. Und Mose
machte sich frih am Morgen auf und stieg auf den Berg Sinai hinauf, wie JHWH
ihm befohlen hatte, und nahm die beiden Steintafeln4 mit sich®.

(5) Da kam JHWH in der Wolke herab und stellte sich dort bei/zu ihm hin. Er aber
rief den Namen JHWHSs ané.

(6) Da zog JHWH vor seinem Angesicht / vor ihm voriber und rief: JHWH (ist)
JHWH?, ein barmherziger und gnadiger Gott, langmutigé und reich an Gnade
und Treue,

(7) der den Tausenden Gnade/Verbundenheit bewahrt, der Schuld, Verge-
hen/Auflehnung® und Sinde wegnimmt; grundsatzlich'® aber Iasst er nicht un-
gestraft!!, indem er die Schuld der Vater heimsucht an S6hnen und an Enkeln,
an Urenkeln und Ururenkeln2,

(8) Da warf sich Mose eilig'3 auf die Erde'# nieder und verrichtete die Proskynese,

(9) und sagte: Wenn ich [hoffentlich] Gnade/Wohlwollen in deinen Augen gefunden
habe, o Herr, so wolle/mége doch der Herr in unserer Mitte (mit)ziehend! Ja,

1 Arbeitsiibersetzung, die nach Madglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Das Subjektsnomen (Mose) ist von v. 1-3 her bekannt. Erzahlbeginn ist v. 1.

3 Status-constructus-Verbindung. Lexem: m? (m.) ,Tafel*; pl.st.abs./st.cs. N1 und Nin?, hier im st.cs.
— Zur Syntax der Kardinalzahlworter 2-10 s. § 76, 2bg3.

4 Hebr. formal nicht determiniert (andernfalls misste hier 0°12% mit Artikel versehen sein); zweifellos
handelt es sich aber um die in v. 4a erwahnten beiden Steintafeln.

5 Hebr.: ,in seine Hand".

6 Subjekt von v. 5a3 kénnte aber auch bereits Mose sein, sodass sich ergabe: ,da kam JHWH in der
Wolke herab. Er aber stellte sich dort bei/zu ihm (oder auch ,zu ihr’, ndmlich zu der Wolke) hin und
rief den Namen JHWHSs an*.

7 Das zweimalige M ist moglicherweise als Nominalsatz zu verstehen (oben vorsichtig angedeutet
mit ,ist* in Klammern); zum Nominalsatz s. § 50.

8 77X (lang an ...) ist st.cs. von *77xX (s. KBL3 zu *77%; s. auch § 72 zu 77¥) oder von *79X (s. Ge-
senius?® zu TIX*).

9 3-copulativum bei swm mit Vorton-Qamaz; s. § 23.

10 Ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor — gelegentlich auch nach - einer finiten Verbform derselben
Wourzel verstéarkt den Modus der Aussage; die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht berihrt.
Die Modusverstarkung ist in obiger Ubersetzung mit ,grundsétzlich* (beachte dazu Anm. 11) ausge-
drickt. S. § 58, 3by, sowie ausflhrlicher § 110, 4ca-B.

11 Das hebr. Imperfekt kann futurisch verstanden werden, dirfte hier aber wohl eher fiir einen generel-
len Sachverhalt stehen; s. § 58, 2by, und ausflhrlicher § 109, 2bg.

12 Oder fur o°p2775Y) DWW 5L: ,an der dritten und vierten Generation®.

13 97127 ,,und er beeilte sich” dient hier als relatives Verbum (Formverb), das eine spezielle Form der
Haupthandlung 'rpﬁ_ »2und er warf sich nieder angibt: ,und Mose beeilte sich und warf sich nieder” >
,=und Mose warf sich eilig nieder®. Zum Formverb s. § 93, Anm. 13, und § 110, Anm. 17.

14 paR + M-locale; s. § 32.

15 Zu hebr. Konditionalgefiigen mit Perfekt in der Protasis und Imperfekt bzw. Jussiv in der Apodosis s.
§ 109, 4h. — Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen”, ,kdnnen*, ,sol-
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Ex 34,4-10 (19. Sonntag nach Trinitatis)

ein hartnackiges'® Volk ist es. So wollest/mdgest du unsere Schuld und unsere
Sinde vergeben'” und uns als Erbbesitz annehmen!

(10) Darauf sagte er: Siehe, ich gehe eine Selbstverpflichtung ein / setze eine Zusa-
ge fest'®: Vor deinem ganzen Volk werde ich Wunder® tun, die (noch) nicht ge-
schaffen worden sind20 auf der ganzen Erde und bei allen Vélkern, und das
ganze Volk, in dessen Mitte du bist/lebst2?, wird/soll das Tun/Wirken JHWHSs
sehen, ja/denn furchtbar/furchterregend??2 wird das sein, was ich mit/an dir tun

werde.
V. 4 boon 3.m.sg.narr.q. von 208
ooun 3.m.sg.narr.hi. von 0o
Sy 3.m.sg.narr.q. von 1o (775)
mx 3.m.sg.pf.pi. von mx (777)
aipell 3.m.sg.narr.g. von ﬂp'? (analog D)
v.5 kil 3.m.sg.narr.q. von T (1'2)
M 3.m.sg.narr.hitp. von 23 (1"2)
XN 3.m.sg.narr.q. von X1p (X"?)
v. 6 =207 3.m.sg.narr.q. von 12
XN s.v.5
v. 7 n%l m.sg.pt.act.q. von 781 (1'B)
X3 m.sg.pt.act.q. von X1 (72/x7?)
) inf.abs.pi. von 1P (18/1D)
Ry 3.m.sg.impf.pi. von 1p1 (2/1H)
PR m.sg.pt.act.q. von P2
v. 8 AN 3.m.sg.narr.pi. von I

gich} 3.m.sg.narr.q. von T77p (Y”v) aramaisierende Form23

len®, ,missen®, ,wollen“ ausgedriickt; die Abgrenzung zum Jussiv hin ist offen; s. § 58, 2bd, und aus-
fuhrlicher § 109, 2by.

16 YR ist st.cs. von YR ,hart* (Nomen mit Auslaut 777; s. § 94); das zugehérige Nomen rectum ist '-']m:
»,Genick, Nacken® (als sog. Genitivus expl|cat|vus/epexeget|cus s. dazu § 49, 4q).

17 Das in Anm. 15 zum hebr. Imperfekt Gesagte gilt gleichermalien fir AK-cons., die mit dem hebr.
Imperfekt korrespondiert; s. § 58, 2h; § 109, 3b und 4f.

18 Eine Ubersetzung von N*32 7> mit ,einen Bund schlieRen* (so Einheitstibersetzung 2016 und Lu-
ther 2017) scheidet hier aus. S. im Einzelnen dazu E. Kutsch, VerheiBung und Gesetz. Untersuchun-
gen zum sogenannten ,Bund® im Alten Testament, BZAW 131, 1973, und zwar zu Ex 34,10 insbeson-
dere S. 17f., 77f., 132.

19 S. dazu § 49, 2f, und § 86 zu X5D.

20 Oder: ,wie sie (noch) nicht geschaffen worden sind*.

21 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Es folgen in v. 10 noch zwei weitere Nominalsatze.

22 8. dazu § 58, 3cy, und ausfiihrlicher § 110, 5¢3.

233.§107,10.
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Ex 34,4-10 (19. Sonntag nach Trinitatis)

AMAYN 3.m.sg.narr.higt. von mnm (77%) i.p.24
v.9 piahg| 3.m.sg.narr.q. von K (X72)
TR 1.c.sg.pf.q. von Xz (X"?)
..... 3.m.sg.impf.q. von '['m (analog 1B)25
a0 2.m.sg.AK-cons.g. von mo
Ehiglplghy 2.m.sg.AK-cons.q. von 2m1 ('2) + Suffix 1.c.pl.
v. 10 piah gl s v.9
gl m.sg.pt.act.q. von 072
YN 1.c.sg.impf.q. von mop (77)
nKR5D3 f.pl.pt.ni. von ¥58 (X"D)
NI 3.c.pl.pf.ni. von 872 (X"7)
X 3.m.sg.AK-cons.q. von 1X1 (779)
X2 m.sg.pt.ni. von X7° (VB/X")
iy m.sg.pt.act.q. von oY (7779)

24 Zur Formbildung s. § 97, 8c. — Manche wie z.B. Gesenius'8 bestimmen die Form als Hitpa‘lel von
Y.

25 Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unterscheiden und kein
zwingender grammatischer Grund fir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt (z.B. durch die Nega-
tion ), wird grundsatzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im Kontext jussivischen
Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58, 2bd mit Anm. 8, und
§ 109, 2by.
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Mi 6,1-8 (Predigttext, Reihe VI, 22. Sonntag nach Trinitatis)
Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) Hoért doch, was JHWH sagt: Auf, fihre einen Rechtsstreit vor2 den Bergen, dass
die Hugel® deine Stimme héren4!

(2) Hort, ihr Berge, den Rechtsstreit JHWHs, <und merkt auf>5, ihr Fundamente
der Erde8! Denn JHWH hat einen Rechtsstreit mit seinem Volk” und setzt sich
gerichtlich auseinander® mit Israel.

(3) Mein Volk, was habe ich dir getan und womit® habe ich dich mide gemacht?
Antworte mir!

(4) Ja, ich habe dich aus dem Land Agypten heraufgefiihrt und dich aus einem
Sklavenhaus erldst/befreit und habe vor dir her Mose, Aaron und Mirjam ge-
sandt.

(5) Mein Volk, denke doch daran, was Balak, der Kénig von Moab, beabsichtigt hat
und was ihm Bileam, der Sohn Beors, geantwortet hat, (an den Weg) von
Schittim bis nach Gilgal'?, damit du die Heilstaten JHWHs erkennst!!!

(6) Womit kann/soll ich JHWH entgegentreten'2, mich beugen/demdtigen vor dem
Gott der Héhe? Kann/soll ich ihm mit Brandopfern entgegentreten, mit einjahri-
gen Jungstieren3?

1 Arbeitstubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Dem Kontext nach geht es hier nicht um einen Rechtsstreit mit den Bergen; Il NX ,mit, bei* wird auch
im Sinne von ,in Gegenwart von, vor® gebraucht; s. Gesenius'8 zu Nz, 1.

3 Lexem: 1v33; pl.st.abs. Niv33, pl.st.cs. Niv3a.

4 Finale oder konsekutive Verhaltnisse werden im Hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale
oder konsekutive Konjunktion ausgedri]ckt Fur nicht negierte Absicht oder Folge in der 3 Person ist
gischer Unterschied zwischen Imperfekt- und Jussiv-Form.

5 Statt MT 27087 (pl. von 10°K ,besténdig, fest, dauerhaft® + Art. + 1-cop.) wird IR gelesen; s. BHS
2.St.; s. auch Gesenius'® zu "%, hinter 2, zu Mi 6,2. Grammatisch nicht haltbar ist eine Ubersetzung
von v. 2a3 MT mit (vokativischem) ,ihr starken Grundfesten der Erde“ (Luther 2017) oder ,und ihr be-
standigen Fundamente der Erde“.

6 Nomen rectum 77X ohne Artikel und somit die gesamte Status-constructus-Verbindung nicht deter-
miniert; s. § 49, 4d. Beachte grundsatzlich zu dem poetisch geformten Text Mi 6,1-8: In der Poesie
Jfehlt des Ofteren der Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wiirde; s. § 28, 5. Im Folgenden
wird bei der Ubersetzung ins Deutsche ein ,fehlender” Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll er-
schein, ,erganzt, ohne jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

7 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

8 Prasentische Ubersetzung des hebr. Imperfekt fiir einen noch nicht abgeschlossenen Vorgang; s
§ 58, 2b.

9 S. Gesenius'® zu 2, 1, 2.

10 Die Aufforderung, sich zu erinnern (X3721), gilt auch fiir D337 oBwT 1, d.h. fir den Durchzug
Israels durch den Jordan (Schittim war das letzte Lager im Ostjordanland Gilgal das erste Lager im
Westjordanland; s. Jos 3-5). Zum besseren Verstéandnis ist in der deutschen Ubersetzung ,an den
Weg“ in Klammern erganzt.

11 npd 1035 ,um des Erkennens willen® > ,damit du erkennst.
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Mi 6,1-8 (22. Sonntag nach Trinitatis)

(7) Hat JHWH Wohlgefallen an Tausenden Widdern'4, an Zehntausenden/Myria-
den/unzéhligen's Bachen von OI? Soll ich meinen Erstgeborenen hingeben fiir
mein Vergehen'6, die Frucht meines Leibes fir meine Sinde'7?

(8) <Es ist> dir <gesagt>'8, Mensch, was gut ist und was JHWH von dir fordert:
Nichts auer / Nur'® Recht tun, Gute/Solidaritat lieben2 und mit deinem Gott
demiuitig/einsichtsvoll/bereitwillig2' wandeln.

v. 1 Y m.pl.imp.qg. von Y
R m.sg.pt.act.q. von 72X (X"D)
op m.sg.imp.q. von op (YY)
mhil m.sg.imp.qg. von 2°7 (D)
Eptsalig) 3.f.pl.juss.q. von uw + 1-cop.22
v. 2 WY s.v. 1
IR m.pl.imp.hi. von 11X + 1-cop.23
Hpollgl 3.m.sg.impf.hitp. von 127 ('B) i.p.24
v.3 by 1.c.sg.pf.q. von moy (779)
TN 1.c.sg.pf.hi. von 8% (77%) + Suffix 2.m.sg.25
My m.sg.imp.q. von v (77)
v. 4 T 1.c.sg.pf.hi. von 15w (775) + Suffix 2.m.sg.
ﬂ‘iﬁ"{; 1.c.sg.pf.q. von 172 (7”%) + Suffix 2.m.sg.
mouiR 1.c.sg.narr.q. von noy

12 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kdnnen, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen* ausgedriickt; die Abgrenzung zum Jussiv und bei der 1. Person zum Kohortativ hin ist
offen; s. § 58, 2bd, und ausfihrlicher § 109, 2by.

13730 *32,'Séhne’ eines Jahres* > einjahrige* ist Apposition zu 2733 (pl. von 93 + Praposition 2).

14 Lexem: 2°K; pl.st.abs. "9°X; s. § 89B, 2a.

15 Lexem: 7227; pl.st.abs. Ni227, pl.st.cs. 01237

162U (= SJWB + Suffix 1.c.sg.) ist hier adverbieller Akkusativ; ebenso in v. 7bp "Bl NxEM.

17 Hebr.: ,fir die Sinde meiner Person®.

8 LXX und Theodotion setzen 7377 anstelle von MT 7717 (= 3.m.sg.pf.hi. von T21) ,er hat gesagt® vo-
raus; s. BHS z.St.; dies passt hier deutlich besser.

19°S. Gesenius'8 zu oX "3, I, 2 und 4.

20 Hebr. Status-constructus-Verbindung: Nomen regens n;q& (= st.cs. von m27X; Tonzurlickziehung,
um das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden), Nomen rectum ‘rp}j - ,ein Lieben von
Gute/Solidaritat”.

21 Zur Bedeutung von 1% hi. s. Gesenius'® zu 28 Hi. — Der Infinitivus absolutus 23%7 fungiert hier als
akkusativisch-adverbiale Naherbestimmung zur Prazisierung der mit einem anderen Verbum (hier
n;‘?) ausgesagten Handlung; s. § 110, 4b.

22 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form. Jussiv gema § 102, 2b. S.
bei Ubersetzung.

23 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

24 S. dazu § 92, 3b.

25 Statt des ublichen Praformativvokals 7 steht hier der aquivalente Kurzvokal &; s. § 63, 2a mit Anm.
4, und § 97, 3a, Anmerkung b zur Tabelle.
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Mi 6,1-8 (22. Sonntag nach Trinitatis)

m.sg.imp.g. von 12126
3.m.sg.pf.q. von 72° (v2)%
3.m.sg.pf.q. von my (779)
inf.cs.q. von 7 (D)
1.c.sg.impf.pi. von o7p
1.c.sg.impf.ni. von 52> (D)

1.c.sg.impf.pi. von 07p + Suffix 3.m.sg. + l-energ.?8 + 1-
interrog.

3.m.sg.impf.q. von 137 (777%) + m-interrog.
1.c.sg.impf.q. von 01 (27®) + m-interrog.
3.m.sg.pf.ho. von 721 (272)2°
m.sg.pt.act.q. von &7

inf.cs.q. von moy (777)

inf.abs.hi. von 2% + 3-cop.

inf.cs.q. von 7917 (analog 1'2)

26 Durch Maqqef enttonte geschlossene Silbe kann den Langvokal o nicht halten; er wird zum ent-
sprechenden Kurzvokal & verkurzt: 27, aber ~327 (korrekte Lesung: z¢kdr); s. dazu § 19, 1.

27 Dagesch forte im Jod aufgrund von vorangehendem #77.

28 Bej Suffix 3.m.sg. an einem Nun energicum Assimilation (He riickwarts an Nun): * 3-> 3-; s. § 73,

2

29 Textanderung; s. bei Ubersetzung.
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Mi 4,1-5.7b
(Predigttext, Reihe VI, Drittletzter Sonntag des Kirchenjahres)

Kommentierte Modellibersetzung' samt Verbformanalyse

(1) [Und es wird geschehen,]2 am Ende der Tage3 wird der Berg des Hauses
JHWHs fest gegriindet sein / fest stehen an der Spitze der Berge4 und er wird
erhaben sein Uber Hugel5. Da werden Voélker zu ihm8 strémen,

(2) und viele Nationen werden gehen / unterwegs sein und sagen: Auf/Kommt?,
lasst uns zum Berg JHWHs und zum Haus des Gottes Jakobs hinaufzieheng,
damit er uns seine Wege lehre und wir auf seinen Pfaden® wandeln'0! Denn von
Zion geht Weisung aus'! und das Wort JHWHSs von Jerusalem.

(3) Und er wird zwischen vielen Volkern richten und méachtigen Nationen Recht
sprechen'? bis in die Ferne'3. Da werden sie ihre Schwerter'4 zu Pflugscharen's
umschmieden und ihre Speere’® zu Winzermessern. Nicht (mehr) werden sie,
Nation gegen'” Nation, das Schwert erheben und nicht mehr werden sie Krieg®
lernen.

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zulasst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebraischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 mm hier weitgehend semantisch entleert und formelhaft gebraucht, um als ,Signalwort* die folgende
Aussage vorab im Sinne von ,und es wird/soll geschehen® festzulegen; s. § 58, 2h, und ausfiihrlicher
§ 109, 4f5.

3 Oder: ,in der Folge der Tage“ > ,in kiinftigen Tagen®.

4 Im Deutschen gefalliger: ,als héchster der Berge*.

5 Hebr. komparativisch konstruiert: ,und er wird erhaben sein von Hugeln her (gesehen/beurteilt) >
»und er wird erhabener sein als Hiigel* > ,und er wird erhaben sein tber Hlgel; s. dazu § 37, 2b.

6 Nicht selten steht die Praposition 5y, wo eigentlich "7}5 zu erwarten ware, und umgekehrt; s. § 27 zu
5% mit Anm. 7.

78S.§92, 7a, Anmerkung b zur Tabelle.

8 Verba 115 bilden normalerweise keine Kohortativformen; s. § 97, 5. Funktional freilich ist .‘r'?:_.ggw: hier
ein Kohortativ. Mit dem hebr. Imperfekt werden ohnehin auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kon-
nen“, ,sollen®, ,missen®, ,wollen“ ausgedriickt; die Abgrenzung zum Jussiv und bei der 1. Person zum
Kohortativ hin ist offen; s. § 58, 2bd mit Anm. 8, und ausfuhrlicher § 109, 2by.

° Lexem: M (f.); pl.st.abs. NIy, pl.st.cs. MmN [&rAde]; hier pl. + Suffix 3.m.sg. + Préposition 3,
wobei statt MT 1017X32 in regulérer Bildung *1"N7R2 [be drhotdw] zu erwarten wére (s. dazu § 47, 2).
Vgl. dazu bei Gesenius'8 zu MR die diversen Referenzformen des suffigierten Plurals.

10 Mit 3-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener an eine indikativi-
sche Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte Jussive der 3. Per-
son, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle eines mit 3-
copulativum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch AK-cons. stehen. S. § 102, 2b.

11 Das hebr. Imperfekt X387 kann futurisch verstanden werden, durfte hier aber wohl eher fir einen
generellen Sachverhalt stehen; s. § 58, 2by, und ausfiihrlicher § 109, 2bp.

12 Oder: ,und machtige Nationen zurechtweisen®.

13 Hebr. ohne Artikel. Mi 4,1-5.7b ist ein poetischer Text, und in der Poesie ,fehlt des Ofteren der
Artikel in Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wirde; s. § 28, 5. Im Folgenden wird bei der Uberset-
zung ins Deutsche ein ,fehlender* Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt‘, ohne
jeweils im Einzelnen darauf hinzuweisen.

14 Lexem: 2717 (f.); pl.st.abs. 1i2717, pl.st.cs. Ni271; hier pl. + Suffix 3.m.pl.

15 Lexem: Il *N¥; pl.st.abs. X und 27X (zu Letzterem s. § 95).

6 Lexem: 077 (f.).

17°S. Anm. 6.

93



(4)

()

(7)

Mi 4,1-5.7b (Drittletzter Sonntag des Kirchenjahres)

Und sie werden sitzen, ein jeder unter seinem Weinstock und unter seinem Fei-
genbaum, und es gibt keinen, der aufscheucht'®. Ja,/Denn der Mund?0 des

JHWH Zebaoth hat es?! geredet.

Ja,/Denn alle Voélker wandeln?2, ein jedes im Namen seines Gottes; wir aber

wandeln23 im Namen JHWHSs, unseres Gottes, fir immer und ewig.

... Und JHWH wird tber sie auf dem Berg Zion als Kénig herrschen von jetzt an

bis in Ewigkeit.

v. 1 m
i

1121

RO

NN

V.2 125m
RN

b

e

1291

127

v. 3 DY)
mim

LE=)

WD

[Lor

3.m.sg.AK-cons.q. von 1 (77)
3.m.sg.impf.q. von 1171 (775)
m.sg.pt.ni. von 112 (1Y)

m.sg.pt.ni. von X1 (772/x7%) + 1-cop.
3.c.pl.AK-cons.q. von 771 (2'B)
3.c.pl.AK-cons.qg. von ‘]5n (analog 1'B)
3.c.pl.AK-cons.q. von "X (X"D)
m.pl.imp.qg. von '[bn (analog 1"B)
1.c.pl.impf.qg. von 15p (775) + 3-cop.
3.m.sg.juss.hi. von 177 ('2/7"%) + Suffix 1.c.pl.24
pl.coh.q. von '['?n (analog B) + 1-cop.
3.f.sg.impf.q. von X%” (Y2/x"D)
3.m.sg.AK-cons.q. von bau
3.m.sg.AK-cons.hi. von 127 (12)
3.c.pl.AK-cons.pi. von 550D (YY)
3.m.pl.impf.q. von X1 (72/x"7)25
3.m.pl.impf.q. von 2% + -paragog.26

18 Statt ,Krieg” etwas freier: ,einen Krieg zu fihren” oder ,das Kriegshandwerk®.

19 Hebr.: ,und ein Nichtvorhandensein eines Aufscheuchenden®; s. § 45 zu 17&. Vielleicht etwas gefalli-

ger: ,ohne dass einer aufscheucht".
20 Lexem: 19; sg.st.cs. "2. Nomen eigentimlicher Bildung; s. § 75.

2 Objektsergénzung. Im Hebraischen fehlt haufig eine pronominale Objektangabe, wenn sie sich aus
dem Zusammenhang ergibt. Im Deutschen ist eine entsprechende Objektsergdnzung oft sinnvoll bzw.

sogar erforderlich.

22 Die beiden hebr. Imperfekta D'?j und in v. 5b ?['?; sind wohl nicht futurisch zu verstehen, sondern
driicken hier einen durativen bzw. generellen Sachverhalt aus; s. § 58, 2bp-y, und ausflhrlicher § 109,

2ba-B; vgl. Anm. 11.

23 Das selbstandige Personalpronomen 3miX (1.c.pl.) betont das in der finiten Verbform ?['?; bereits

enthaltene pronominale Subjekt; s. § 42, 2ba.

24 Morphologisch kein Unterschied zur entsprechenden Imperfekt-Form. Jussiv gemaf § 102, 2b.

25 Ausfall des Dagesch forte im Sin gemaR § 6, 3b.
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Mi 4,1-5.7b (Drittletzter Sonntag des Kirchenjahres)

v. 4 pmlvogy
T

37

v.5 1oh?
722

V. 7b 7om

3.c.pl.AK-cons.q. von 2¢° (YD)
m.sg.pt.hi. von 771

3.m.sg.pf.pi. von 727 i.p.
3.m.plLimpf.q. von 7511 (analog 1'B)
1.c.pl.impf.q. von '[brr (analog 1B)
3.m.sg.AK-cons.q. von T

26 Zum Nun paragogicum s. § 54, 1 mit Zusatzinformation e zur Flexionstabelle.
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Ps 126,1-6 (Predigttext, Reihe VI, Letzter Sonntag des Kirchenjahres - 1)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Wallfahrtslied2. Als JHWH <das Geschick>3 Zions wandte4, waren wir5 wie
Traumende.

(2) Damals fillte sich unser Mund® mit Lachen’” und unsere Zunge mit Jubel. Da-
mals sagte man8 bei/unter den Volkern: GroRRes hat JHWH an diesen getan®!

(83) JHWH hat Groldes an uns getan; wir waren fréhlich10.

(4) Wende doch, JHWH, unser Geschick!! gleich Bachrinnen/Rinnsalen im Ne-
geb/Sudland!

(5) Die mit Tranen'2 saen, werden/sollen/mdégen?3 mit Jubel ernten.

(6) Weinend geht hin'4, wer den Saatgutbeutel tragt, aber mit Jubel kommt's, wer
seine Garben tragt.

1 Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebraischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Hebr. determiniert, aus welchen Griinden auch immer. Uberschrift der Psalmen 120 und 122-134; Ps
121,1 dafir nibpn% Y ein Lied fiir die Wallfahrten®.

3 Mit einigen hebr. Handschriften sowie gemal LXX wird D2y statt MT N2 (st.cs. von *12%) ,Wie-
derherstellung” (s. Gesenius'® zu 72°¢*1; KBL3 zu | *M2°Y) gelesen. Zur etymologischen Figur M2y 210
s. Gesenius'® zu M2Y* und zu 2W Qal, 2. Der MT (ebenfalls mit etymologischer Figur) wére zu uber-
setzen mit ,als JHWH Zion wiederherstellte“.

4 Hebr.: ,beim Wenden JHWHs <das Geschick> Zions®; s. dazu § 110, 3ef. Zum logischen Subjekt
einer Infinitivkonstruktion s. § 110, 3b.

5 1737 ist hebr. Perfekt und wohl praterital zu Ubersetzen. Die hebr. Perfekta in v. 1 und v. 3 als Per-
fecta prophetica (s. dazu § 109, 2ce) zu interpretieren, hat weniger Wahrscheinlichkeit fiir sich. Vor
allem kann man dafir nicht die vermeintlichen hebr. Imperfekta X727 und 37X nach ¥ in v. 2 anfiih-
ren. Nach X in der Bedeutung ,damals* stehen nicht selten Formen der Praformativkonjugation (PK),
die funktional als indikativische Kurzformen der Praformativkonjugation (PKKF) zur Darstellung abge-
schlossener vorzeitiger Sachverhalte zu verstehen sind (X727 und 3% in v. 2 sind morphologisch
indifferent); s. ausfuhrlich dazu § 109, 3cp-y. Die Verse 1-3 des Psalms blicken somit zurtick auf eine
wunderbare Wende des Geschicks (wohl auf das Ende des Exils und den Wiederaufbau des Tempels
538 v. Chr. ff.); die Verse 4-6 sind von der Hoffnung auf eine neue gliickliche Wendung getragen.

6 Lexem: 112; sg.st.cs. "2; hier mit Suffix 1.c.pl. Nomen eigentumlicher Bildung; s. § 75.

7 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c. Ebenso beim folgenden 137.

8 Die 3.m.pl. beim Verbum steht im Hebraischen auch fir nicht ndher bestimmte Personen als Subjekt
und somit fir das deutsche Indefinitpronomen ,man®.

9 Hebr.: ,JHWH hat GrofRes getan hinsichtlich dem Tun bei/an diesen®.

10 mal erscheint als Verbaladjektiv in den gangigen Wérterblichern als eigenes Stichwort; nach § 56,
3d kénnte man om0 aber auch als m.pl.pt.act.q. von M2 bestimmen.

11 MT Ketib/Qere-Mischform 311120, Qere: 35°2W, zu erschlieRendes Ketib: 1372%; zu Ketib/Qere s.
§ 22. *m2Y und *N"2Y sind gleichbedeutend; s. Gesenius'® zu M2Y* u. N"2LT*1.

12 |n kollektivem Sinn gebraucht; s. dazu § 49, 3ea.

13 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,durfen®, ,kénnen®, ,sollen®, ,mus-
sen“, ,wollen“ ausgedriickt; die Abgrenzung zum Jussiv und bei der 1. Person zum Kohortativ hin ist
offen; s. § 58, 2bd mit Anm. 8, und ausfihrlicher § 109, 2by.

14 Sind einer finiten Verbform oder einem Partizip zwei mit 1 koordinierte absolute Infinitive zugeordnet
— einer davon mit derselben Wurzel wie die finite Verbform oder das Partizip —, wird damit die Ver-
schrankung der beiden Handlungen ausgedriickt. Normalerweise sind die beiden absoluten Infinitive
nachgestellt, aber es gibt auch Voranstellung und sogar wie hier eine rahmende Stellung, d.h. ein
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Ps 126,1-6 (Letzter Sonntag des Kirchenjahres - I)

v. 1 w2 inf.cs.q. von 2W (Yv) + Prép. 2
Ehy 1.c.pl.pf.q. von 171 (775)
onbhD m.pl.pt.act.q. von o> + Prép. 2
v.2 X 3.m.sg.PK.ni. von X7 (x"5)16
nlehy 3.m.pl.PK.g. von R (X"2)17
PAeth 3.m.sg.pf.hi. von 5T
nibyb inf.cs.q. von by (%) + Prép.
v.3 oo s v2
Ny s V2
Ehy s.v. 1
v. 4 T2 adh.q. von 20 (Y'v)18
v.5 DT m.pl.pt.act.q. von v77 + Art.
IR 3.m.pl.impf.q. von %p i.p.
V.6 7177 inf.abs.q. von 7511 (analog 1'B)
17 3.m.sg.impf.q. von 7777 (analog v'd)
o2 inf.abs.q. von 123 (77%) + -cop.
X3 m.sg.pt.act.q. von X1 (32/x7?)
X3 inf.abs.q. von X12 ('2/X")
Xi2? 3.m.sg.impf.q. von X12 (Y'L/X")

Infinitivus absolutus ist der finiten Verbform vorangestellt und der zweite (mit 3-cop.!) nachgestellt. S.
§ 110, 4cy mit Anm. 120. — V. 6 dirfte ein Sprichwort sein. Es ist anzunehmen, dass die hebr. Imper-
fekta ‘:['?j und Xi2? einen generellen Sachverhalt ausdriicken; s. dazu § 58, 2by, und ausflhrlicher
§ 109, 2bg.

15 Steht ein (einzelner) Infinitivus absolutus vor einer finiten Verbform oder einem Partizip derselben
Wourzel, wird dadurch der Modus der Aussage verstarkt, gelegentlich auch — so wie hier — ein adversa-
tiver Sinn unterstrichen (,aber” in der Ubersetzung!); die eigentliche Wortbedeutung wird davon nicht
beriihrt. S. § 58, 3by, und ausfuhrlicher § 110, 4ca.

16 S. dazu Anm. 5.

17 S. dazu Anm. 5.

8 Ungewohnliche Ultimabetonung (und so bei M2 stets, wenn ™77 unmittelbar folgt!); vielleicht
rhythmische Griinde; s. dazu § 105, 6 mit Anm. 14.
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Ps 90,1-17 (Predigttext, Reihe VI, Letzter Sonntag des Kirchenjahres - II)
Kommentierte Modellibersetzung! samt Verbformanalyse

(1) Ein Gebet von Mose, dem Mann Gottes. Herr, du warst/bist2 fur uns3 Wohnung#*
von Generation zu Generation®.

(2) Ehe die Berge® geboren wurden und die Erde und das Festland / der Erdkreis
kreifdten?, [da] bist du Gott8 von Ewigkeit zu Ewigkeit®.

(8) Du lasst die Menschen'0 zum Staub zuriickkehren <und sprichst>11: Kehrt zu-
rick / Kommt wieder, Menschenkinder!12

T Arbeitsubersetzung, die nach Mdglichkeit, d.h. soweit es das Deutsche zuldsst, die hebrdischen
Strukturen widerspiegelt. Jedoch Uberfiihrung von hebréischer Parataxe in eine hypotaktische Struk-
tur, wo dies in deutscher Ubersetzung aufgrund der inneren Logik der Satzfolge angebracht.

2 Zur eventuellen prasentischen Ubersetzung des hebr. Perfekt 0°*: Mit dem hebr. Perfekt werden
auch generelle Sachverhalte ausgedriickt, wobei bei perfektiver Darstellung der Akzent starker auf
den bereits gemachten Erfahrungen liegt als bei imperfektiver Darstellung; s. § 58, 2by mit Anm. 7;
§ 109, 2bf, und § 109, 2cy.

3 Dagesch forte euphonicum im Lamad; s. dazu § 6, 3c.

4 Statt MT 7127 wére nach einigen hebr. Handschriften sowie geman LXX 1y ,Zufluchtsstétte, Berg-
feste, Schutz” zu lesen; s. BHS z.St.

5 Hebr.: ,in (femporales 3) Geschlecht/Generation und Geschlecht/Generation®; wird im Sinne von
.Geschlecht/Generation auf/fir Geschlecht/Generation“ gebraucht oder kann wie oben wiedergege-
ben werden.

6 Hebr. ohne Artikel. Ps 90 ist ein poetischer Text, und in der Poesie ,fehlt* des Ofteren der Artikel in
Fallen, wo man ihn sachlich erwarten wirde; s. § 28, 5. Im Folgenden wird bei der Ubersetzung ins
Deutsche ein ,fehlender” Artikel, wo es notwendig ist oder sinnvoll erschein, ,erganzt‘, ohne jeweils im
Einzelnen darauf hinzuweisen.

7 Bei einem Subjekt, das aus einer singularen GroRe (hier Tﬂ_}_f_() und weiteren durch 3-copulativum bei-
geordneten Elementen (hier %2n) besteht und das im unmittelbaren Kontext gewdhnlich erstmals als
Subjekt in dieser (erweiterten) Form auftritt, richtet sich das voranstehende Pradikat haufig lediglich
nach dem ersten singularen Subjektselement; s. § 111, 3a. — Mdglich ware allerdings auch, MT
55imm als 2.m.sg.narr.polel von 21 zu verstehen mit 37X (v. 1) bzw. DX (v. 2) als Subjekt, sodass zu
Ubersetzen ware: ,und (bevor) du gebarst / hervorbrachtest die Erde und das Festland / den Erdkreis*.
- Nach LXX, Aquila, Symmachus u.a. wére 57mm (= 3.f.sg.narr.polal von 5°m) statt MT 5%imm zu
lesen, also ,und (bevor) die Erde und das Festland / der Erdkreis geboren wurden®; s. BHS z.St.

8 by, Gott" vielleicht auch vokativisch zu verstehen.

9 Hebr. Nominalsatz; s. dazu § 50. Im Folgenden wird auf weitere Nominalsatze nicht mehr explizit
hingewiesen.

10 g2y kollektiv gebraucht.

11 Entsprechend der Empfehlung von BHS z.St wird =a8m) statt MT =¥ (= 2.m.sg.narr.q. von <1x)
,=und du sagtest/sprachst® gelesen.

2 Bemerkung zum gesamten v. 3: 2¢5 ist eindeutig eine Jussiv-Form. Daraus wére zusammen mit
einer sich anschlieRenden Imperfekt- bzw. Jussivform (hier 2XM); s dazu Anm. 11) grammatisch
durchaus zu folgern, dass es sich in v. 3 um ein konditionales Verhaltnis handelt. Denn der Jussiv
begegnet indirekt volitivisch ofter im Vordersatz (Protasis) und/oder im Nachsatz (Apodosis) von Kon-
ditionalgefligen bzw. bei konditionalen Verhaltnissen, die ohne entsprechende Konjunktion durch das
parataktische Nebeneinander zweier Hauptsatze (syndetisch und asyndetisch) ausgedriickt werden; s.
§ 109, 4by. - ,wenn du Menschen zum Staub zuriickkehren lasst, dann/so sagst du: Kehrt zurtick /
Kommt wieder, Menschenkinder!” Sterben als Bedingung fir (Wieder)geburt? Kann das gemeint sein?
G-K28 109k fuhrt eine groRere Menge von Textstellen an, ,wo die Jussivform ohne jede Nebenbedeu-
tung an Stelle der gewdhnl. Imperfektform steht”, und weist dabei auch auf Ps 90,3 hin. Letzteres
macht hier wohl mehr Sinn, und oben ist entsprechend Ubersetzt. V. 3 beschreibt dabei einen generel-
len Sachverhalt; s. dazu § 58, 2by, und ausfuhrlicher § 109, 2bg.
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Ps 90,1-17 (Letzter Sonntag des Kirchenjahres - Il)

(4) Ja, tausend Jahre sind in deinen Augen wie der gestrige Tag, ja, er ging wie
immer vorbei’3, und eine/die [Nacht]wache'4 in der Nacht.

(5) ... wie das Gras, das vergeht( ?)/wachst(?)'s.
(6) Am Morgen bliht es und vergeht(?)/wachst(?)'6, zum Abend hin welkt es und
vertrocknet!?.

(7) Ja, wir sind dahingeschwunden/verschmachtet durch deinen Zorn, und durch
deinen Grimm?8 wurden wir erschreckt®.

(8) Du hast unsere Siinden/Vergehen vor dich hingestellt, unser Verborgenes?0 in
das Licht deines Angesichts.

(9) Ja, alle unsere Tage?' sind vergangen22 durch/unter deinem Zorn, wir haben
unsere Jahre?3 vollendet/beendet24 wie25 einen Seufzer?s,

13 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch Sachverhalte ausgedrickt, die noch andauern, die innerhalb
eines langeren oder kirzeren Zeitraums immer oder immer wieder oder gewohnlich geschehen oder
geschahen (durative, iterative bzw. frequentative oder consuetive Sachverhalte), sowie generelle
Sachverhalte; s. § 58, 2bB-y, und ausfiihrlicher § 109, 2ba-B. In obiger Ubersetzung mit ,wie immer*
bericksichtigt.

14 BHS z.St. empfiehlt mit Hinweis auf Symmachus (in Klammern zudem auf die Syrische Ubersetzung
und auf das Targum) YK ,wie eine [Nachtlwache* statt MT zu lesen — ,wie der gestrige Tag, ja,
er ging wie immer vorbei, wie eine/die [Nacht]wache in der Nacht.

15V. 5 MT ist verderbt. Zu Uibersetzen ware MT etwa mit ,du hast sie weggeschwemmt (2.m.sg.pf.q.
von 07 + Suffix 3.m.pl.), am Morgen werden sie ein Schlaf werden (3.m.pl.impf.q. von 71°7) wie das
Gras, das vergeht(?)/wachst(?)“. — Anmerkungen zu q"w_':r*_ 2"8n2: Zur Bedeutung von 51 s. Anm.
16; hebr. Imperfekt fir das, was immer wieder oder gewdhnlich geschieht (s. Anm. 13); ﬂ T fungiert
hier als nominalisierter Satz ohne WX (s. § 71, 2). — BHS z.St. empfiehlt weitreichende Anderungen,
die zu folgendem Text fuhren: q")rr* PRAD M W W oo ,du hast sie Jahr fir Jahr ausgesét
(2m.sg.pf.q. von 27 + Suffix 3.m.sg., evtl, auch prasent/sch als genereller Sachverhalf zu libersetzen
/5. § 109, Zcy]), sie sind wie das Gras, das vergeht( ?)/wachst( 7)".

16 r]‘vrr g. bedeutet gewodhnlich ,vorbeigehen, vorliberziehen* 0.4. In Ps 90,6 freilich wirde nach dem
parallelismus membrorum eher die Bedeutung ,wachsen” zutreffen (Ps 90,5 kann wegen des korrum-
pierten Textes nicht weiter herangezogen werden). Nun kommt in Hi 14,7 fir r]'vn hi. wohl nur die Be-
deutung ,neu ausschlagen, neue Sprossen treiben“ 0.a. in Frage. Vielleicht ist aufgrund beider Be-
obachtungen fur Ps 90,6 tatsachlich ein r]‘?rr g. mit der Bedeutung ,wachsen® anzunehmen; s. dazu
auch Gesenius'® zu q‘vm Qal. In der obigen Ubersetzung wird eine Entscheidung in dem Problem
durch ,vergeht( ?)/wachst( ?)“ offengehalten.

17 Genereller Sachverhalt; s. Anm. 13. Was durch das hebr. Imperfekt ausgedrickt wird, kann ebenso
durch die damit korrespondierende AK-cons. erfolgen (hier im parallelismus membrorum zweimal die
Abfolge: impf. — AK-cons.); s. § 58, 2h; § 109, 4f.

8 Lexem: iman.

19 Evtl. auch prasentisch zu Ubersetzen als Sachverhalte, die einen Initiationspunkt in der Vergangen-
heit haben oder bereits in der Vergangenheit vorlagen, die aber in der Gegenwart des Sprechers wirk-
sam sind bzw. in diese Gegenwart hinein andauern; das Hebraische driickt auch das mit hebr. Perfekt
aus; s. § 58, 2ay, und ausflhrlicher § 109, 2ca.

20 Mit vielen hebr. Handschriften sowie nach Aquila, Symmachus und Hieronymus ware Plural u‘?;?:_.g
zu lesen; s. BHS z.St. Doch s. § 35, 3b. — Gemeint ist in jedem Fall ,unsere verborgene Schuld*.

21 Lexem: 01" pl.st.abs. @77, pl.st.cs. 27 hier pl. + Suffix 1.c.pl. Nomen eigentiimlicher Bildung; s
§ 75.

22 S, Gesenius’ zu MmB Qal, B, 1d.

23 Lexem: M.

24 So MT. BHS z.St. empfiehlt, 172 (= 3.c.pl.pf.q. von i192) statt MT 3% zu lesen - ,unsere Jahre sind
dahingeschwunden wie ein Seufzer*.

25 Zu ~1a2 als selbstandige Form anstelle der Préaposition 2 s. § 39C, Anm. 4.
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(10) Unsere Lebenszeit?” <...>28 jst/wahrt siebzig Jahre2® und wenn bei Kraften30
achtzig Jahre <und das meiste daran>3" ist Milhe und Ubles/Beschwernis3, ja
eilends33 ist es/sie34 dahingegangen und wir flogen dahin3s.

(11) Wer erkennt die Starke/Macht deines Zorns <und wer sieht / nimmt wahr die
Bedrickung/Gewalt>36 deiner Wut?

(12) Unsere Tage zu zahlen, das lehre uns, dass wir ein weises Herz37 einbrin-
gen/gewinnen38!

(13) Kehr doch um, JHWH! Wie lange (noch)? [Und] lass es dich reuen wegen dei-
ner Knechte!3?

(14) Sattige uns am Morgen mit deiner Gnade#! Dann wollen wie jubeln und uns
freuen an allen unsern Tagen41.

26 Evtl. auch prasentisch zu Ubersetzen entsprechend der in Anm. 19 vorgestellten Funktion des hebr.
Perfekt bzw. als genereller Sachverhalt, der durch hebr. Perfekt ausgedriickt werden kann, wenn der
Akzent starker auf gemachte Erfahrungen gelegt wird; s. zu Letzterem Anm. 2.

27 Hebr.: ,die Tage/Zeit unserer Jahre*; s. dazu Gesenius'8 zu i, lll, 2.

28 o712 ,in/an ihnen“. Ziemlich Uberfliissiger Bezug wohl auf 123i30~1°. Entsprechend der Empfehlung
von BHS z.St. gestrichen.

29 Bei haufig gezahlten Begriffen erscheint bei Zahlen tber 10 das Gezahite oft im Singular; s. § 76,
4b.

30 Wohl im Sinne von: ,wenn starke Lebenskraft vorhanden ist".

31 Statt MT 02777 (= *279 + Suffix 3.m.pl. + 1-cop.; korrekte Lesung: werdhbam) wird entsprechend
vielen alten Versionen 0271 (= 29 ,Menge, Vielzahl“ + Suffix 3.m.pl. + 1-cop.) gelesen - ,und eine
Vielzahl von ihnen* (Suffix mit Riickbezug auf 171117 > ,und das meiste daran“. - Die Bedeutung
von *2719, das nur in Ps 90,10 begegnet, ist unsicher; s. dazu Gesenius'8 zu 279*; KBL3 zu *279.

32 3-copulativum mit Vorton-Qamaz; s. § 23.

33 g Eile” hier adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

3 Obgleich 3.m.sg.pf. doch wohl Riickbezug auf 3 i7",

35 V. 10b ist evtl. prasentisch zu Ubersetzen als genereller Sachverhalt, der durch hebr. Perfekt aus-
gedrickt werden kann, wenn der Akzent starker auf gemachte Erfahrungen gelegt wird; s. dazu Anm.
2. Nun ist freilich das zweite Verbum 72921 in v. 10b ein Narrativ, folgend auf das Perfekt 33; in der
Poesie kann jedoch gelegentlich auch der Narrativ fir einen generellen Sachverhalt stehen; s. § 109,
4en).

36 MT X793 (= inf.cs.q. von X7 [1"2/X"%] mit Femininendung - [s. § 92, 7d] + Suffix 2.m.sg. + Prép.
2 +13-cop.; in den gangigen Worterblchern auch eigenes Sichwort 7%77) ,und entsprechend dem sich
Furchten vor dir, sodass v. 11b MT etwa zu Ubersetzen ware mit: ,und entsprechend der Furcht vor
dir (ist) dein Zorn / deine Wut“. Das ist schwer zu verstehen. So nimmt man hier haufig eine Ver-
schreibung (2 statt 1) sowie eine fehlerhafte Verknipfung an, sodass, nicht zuletzt auch unter Berlick-
sichtigung des parallelismus membrorum, anstelle von MT X721 zu lesen vorgeschlagen wird: )
75 7%9; s. BHS z.St. Die obige Ubersetzung folgt diesem Rekonstruktionsversuch.

87 Status-constructus-Verbindung mit m2n (korrekte Lesung: hakmd) als Genitivus explika-
tivus/epexegeticus; s. § 49, 4qg.

38 Grundbedeutung von X12 hi. ist ,hineinfihren®; X12 hi. kann u.a. auch fir das Einbringen der Ernte
stehen; s. Gesenius'® zu X12 Hi., 1f. Im Ubertragenen Sinn bietet sich dafirr ,gewinnen“ an. — Finale
oder konsekutive Verhaltnisse werden im hebraischen haufig parataktisch, also ohne finale oder kon-
sekutive Konjunktion ausgedriickt; s. § 96 und § 102, 2. Gerne steht dabei in der 1. Person ein Kohor-
tativ; s. dazu v. 14 mit Anm. 41. X271 ist zwar formal kein Kohortativ, kann es aber funktional durchaus
sein; s. § 58, 2bd mit Anm. 8; § 109, 2by.

39 Oder: ,[und] empfinde Mitleid mit deinen Knechten!*

40 Adverbieller Akkusativ; s. § 70, 3c.

41 Oder: ,sattige uns am Morgen mit deiner Gnade, sodass/damit wir jubeln und uns freuen kénnen an
allen unsern Tagen“. Mit 3-copulativum an eine Wunschform (Jussiv, Imperativ, Kohortativ), seltener
an eine indikativische Aussage, einen Fragesatz oder Nominalsatz angereiht, haben nicht negierte
Jussive der 3. Person, Imperative oder Kohortative haufig finalen oder konsekutiven Sinn. Anstelle
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(15) Erfreue uns so viele Tage42, wie du uns gebeugt hast*3, so viele Jahre*4, wie wir
Unheil sahen4s.

(16) Es zeige sich / werde sichtbar6é deinen Knechten / an deinen Knechten dein
Tun4? und deine Herrlichkeit Giber/an ihren Kindern!

(17) Und die Freundlichkeit des Herrn, unseres Gottes, sei Uber uns! [Und] star-
ke/fordere das Werk unserer Hande Uber/bei uns! [Und] das Werk unserer
Hande — starke/férdere es48!

v. 1 o 2.m.pl.pf.q. von 7711 (775)
V.2 %'r'?: 3.c.pl.pf.q.pass. von 79" ('2) i.p.49
Hhimm 3.f.sg.narr.polel von 51 (>7v)50
v. 3 ulvajg) 2.m.sg.juss.hi. von 20 (YY)
AN 2.m.sg.impf.q. von 72X (X"D) + 1-cop.5!
I m.pl.imp.q. von 2 (1Y)

v.4 pi=biy 3.m.sg.impf.q. von 72
v.5 5hom 3.m.sg.impf.q. von 51
v. 6 st 3.m.sg.impf.hi. von 118 (Yv)

nbm 3.m.sg.AK-cons.q. von 7% i.p.
ey 3.m.sg.impf.poel von 51 (2")
w1 3.m.sg.AK-cons.g. von &2 (')

V.7 Ehplo) 1.c.pl.pf.q. von 192 (77%)

eines mit Y-copulativum angereihten Jussiv, Imperativ oder Kohortativ kann auch AK-cons. stehen. S.
§ 102, 2b.

42 iy ist eine ungewohnliche pl.st.cs.-Bildung von 21 s. § 75 zu 1" mit Anmerkung w zur Tabelle.
Beachte zur Praposition 2: "2 <« 1+ 3; s. § 24.

43 97 ist hier ein nominalisierter Satz ohne WY; s. § 71, 2. Er fungiert hier als Nomen rectum; s.
dazu § 71, 1b.

44 Die Praposition 2 von v. 15a wirkt weiter. — 13U bildet den pl.st.cs. sowohl als "0 als auch als nix.
45 Konstruktion wie in v. 15a.

46 Mit dem hebr. Imperfekt werden auch modale Abstufungen wie ,dirfen”, ,kdnnen, ,sollen®, ,mis-
sen“, ,wollen“ ausgedruckt; die Abgrenzung zum Jussiv und bei der 1. Person zum Kohortativ hin ist
offen; s. § 58, 2bd mit Anm. 8, und ausfiihrlicher § 109, 2by.

47 Lexem: Hv8; hier mit Suffix 2.m.sg. i.p.; korrekte Lesung: pd “/aka.

48 Casus-pendens-Konstruktion; s. § 42, 2ba, Anm. 14.

49 Bei einigen Verben sind Formen eines alten Qal passiv erhalten geblieben, die in der Afformativkon-
jugation das Erscheinungsbild von Pual-Formen haben; s. § 61, 3e.

50 Tonzuriickziehung, um"das Zusammentreffen zweier Tonsilben zu vermeiden"(es folgt T‘j&).

51 Textanderung; s. bei Ubersetzung. — Wegen der zu v. 3 bei der obigen Ubersetzung gefiihrten
Diskussion (s. Anm. 12) sei angemerkt, dass XM auch Jussiv sein kénnte. Fiir die Verbformanalyse
gilt grundséatzlich: Wenn sich hebr. Imperfekt-Form und hebr. Jussiv-Form morphologisch nicht unter-
scheiden und kein zwingender grammatischer Grund fiir die Bestimmung speziell als ,juss.“ vorliegt
(z.B. durch die Negation “¥), wird grundsétzlich ,impf.“ angegeben, selbst wenn die fragliche Form im
Kontext jussivischen Sinn hat. Die Abgrenzung des hebr. Imperfekt zum Jussiv ist offen; s. dazu § 58,
2bd mit Anm. 8, und § 109, 2by.
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52 Ketib: 7 (= 2.m.sg.pf.q. von °Y); Qere bietet lediglich eine orthographische Variante zum Ketib; s.
dazu § 54, 1. Zu Ketib/Qere s. § 22. — Aufféllige Ultimabetonung, denn normalerweise werden bei
den Verba 1’2 und * im Qal, Nifal und Hifil mit Ausnahme der Afformative 2i- und -, die stets den
Ton tragen, sowie mit Ausnahme der Afformative 5- und " bei AK-cons.-Kontextformen sowohl die
vokalischen als auch die konsonantisch anlautenden Afformative unbetont angehangt; es gibt freilich

1.c.pl.pf.ni. von 5m2 i.p.

2.m.sg.pf.q. von 0" (V) - Qere5?2
m.sg.pt.pass.q. von 2o + Suffix 1.c.pl.
3.c.pl.pf.q. von M (77)

1.c.pl.pf.pi. von 192 (77%)

3.m.sg.pf.q. von 12 (7'D)

1.c.pl.narr.q. von m2 ('2) + funktionsloses 1153
m.sg.pt.act.q. von 7 (Y'B)

m.sg.pt.act.q. von fX7 (7179)54

inf.cs.q. von i (779) + Prép. 5
m.sg.imp.hi. von 27° (7'B)

1.c.pl.impf.hi. von X123 (72/%75) + 3-cop.
adh.qg. von 2w (17)5%5

m.sg.imp.ni. von 2m (29) + 1-cop.
m.sg.imp.pi. von ¥a@ + Suffix 1.c.pl.
pl.coh.pi. von 117 (¥”v) + 3-cop.

pl.coh.q. von ma + -cop.

m.sg.imp.pi. von M@ + Suffix 1.c.pl.
2.m.sg.pf.pi. von mw (77%) + Suffix 1.c.pl.
1.c.pl.pf.q. von 187 (779)

3.m.sg.impf.ni. von 1187 (7777)
3.m.sg.juss.q. von I (775) + 3-cop.56
adh.polel von 112 (')

m.sg.imp.polel von 112 (Y'v) + Suffix 3.m.sg.

eine Reihe von Ausnahmen; s. § 105, 6 mit Anm. 14.
53 8. dazu § 109, 4¢cB.
54 Textanderung; s. bei Ubersetzung.

5 Ungewohnliche Ultimabetonung (und so bei M2 stets, wenn M unmittelbar folgt!); vielleicht

rhythmische Griinde; s. dazu § 105, 6 mit Anm. 14; vgl. Anm. 52.

5 Beachte: M < +1; 5. § 23.
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